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Abstract

Within the domain of perception verbs, the Spargshtir constitutes an interesting case
because of its rich polysemy. The verb is not ardgd to denote several modalities of direct
physical perception (tactile, olfactory, gustatared auditory), but it also extends towards the
semantic domains of cognition and emotion. Thisclartexamines to what extent this
multimodal character of the verentir influences on its degree of transitivity. It is live
known that perception verbs in general do not rnedpto the definition of prototypical
transitive verbs, given that the perception procegsesents a mental rather than a physical
contact between the perceiver/subject and the Bisfabject. It is shown, however, that the
verbsentircan be situated on different positions on theesoatransitivity, ranging from high
transitivity to low transitivity, in function of #& semantics it conveys. The validity of the
elaborated hierarchy of transitivity is verified imgans of empirical data.
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1. Introduccion

Tradicionalmente, la transitividad ha sido defint@eno un concepto que tiene dos caras: una
sintictica y otra semantica. Sintacticamente, lsi@&h al esquema transitivo remite a un
evento con dos participantes obligatorios; semaménte, las clausulas transitivas
representan procesos en los que un participantdiagejerce una accioén sobre un paciente,
lo cual provoca una afectacion en este Ultimo aaale la transferencia de energia (Cano
Aguilar 1981; Langacker 1991; Garcia Miguel 19960%2, Taylor 1995, 2006). Estas dos
caras de la transitividad han sido correlacionaaasl sentido de que el esquema semantico
agente-accion-pacientea sido proyectado sobre el esquema sintaStiveQ

Sin embargo, varios autores (entre otros Cano Aga®81; Garcia-Miguel 1995; Taylor
1995) han sefialado que esta correlacion no escteerten una oracion comlmhn resembles
his brother(Taylor 1995: 209), no hay un agente que causdranamision de energia, por lo
gue el objeto directo (OD) tampoco se ve afect®do.consiguiente, de acuerdo con Geisler
(1989) conviene diferenciar bien entre la trangltid sintactica y la transitividad semantica:
mientras que aquella se caracteriza en términasetls, esta se caracteriza por distintos
grados de prototipicidad.

Hopper y Thompson (1980) definen la transitivideemo un fendmeno gradual y
multifactorial, distinguiendo unos parametros emadoa sus elementos constitutivos. Por
consiguiente, varios autores empezaron a reconelc&aracter gradual de esta nocion
postulando también una escala de agentividad (D&@@®1; Langacker 1991). La nocién de
sujeto-agente prototipico se identifica tradiciomahte mediante una gama de rasgos
semanticos como [+ control], [+ voluntad], [+ cau$a animacidad], [+ responsabilidad], [+
intencion] e [+ iniciador de proceso]. Al contrarim nocion de paciente se relaciona
prototipicamente con los rasgos opuestos de [fadrt voluntad], [- causa], [- animacidad],

1



[- responsabilidad], [- intencion] e [- iniciadoe goroceso] (Langacker 1991; Garcia-Miguel

1995; Van Valin y Lapolla 1997). De ahi resaltagpakcaracter asimétrico de la transitividad
semantica asi como la posibilidad de reconocertaujéno controladores), objetos (no

afectados) y verbos (que no codifican una transtéasede energia) mas periféricos. En suma,
los rasgos semanticos son nociones graduales guecss en un continuo. En esta discusion
alrededor de la transitividad prototipica, los wsrbde percepcion (VdP) merecen una
atencion especial.

En la literatura sobre los VdP las relacioneseetds distintos verbos suelen describirse
mediante oposiciones binarias. De esta forma, laraaza semantica de los VdP ha sido
descrita tradicionalmente mediante dos pardmesragaber la agentividad del perceptor y la
modalidad especifica de percepcloEn espafiol, esta clasificacion semantica arroja el
consabido diagrama siguiente (cf. entre otros éhaer1999: 50; Enghels 2007: 4):

MODALIDAD | VOLUNTARIA | INVOLUNTARIA

VISUAL ver mirar

AUDITIVA oir escuchar

TACTIL sentir tocar

OLFATIVA oler olfatear / husmear / oler
GUSTATIVA | ... (notar) ... (probar)

Tabla 1. El paradigma basico de los VdP en espafiol

Mas concretamente, en lo que concierne al gradagdatividad del perceptor, se distingue
entre VdP voluntaria y VdP involuntaria: los primogrtienen un perceptor/sujeto que se
orienta activamente hacia el estimulo para obterfi@emmacion, mientras que el sujeto de los
VdP involuntaria experimenta el proceso de perépde manera mas bien pasiva, en el
sentido de que el estimulo se impone a la congaiatel experimentante (cf. entre otros
Ibarretxe 1999; Viberg 2005; Enghels 2007, 2013)arke de esta oposicion, la semantica de
cada verbo también varia segun la modalidad deepeidn (visual, auditiva, tactil, olfativa y
gustativa). En suma, la idea segun la cual losogeftrmarian pares verbales cowaw/mirar,
oir/escuchar, sentir/tocar, oler/olfategue representan una oposicion Iéxica entre unrérm
de carécter inagentivovdr, oir, sentir, oler frente a otro activongirar, escuchar, tocar,
olfatean), ha sido muy defendida.

Sintacticamente, la intrincada naturaleza del detgercepcion se traduce en una amplia
gama de esquemas construccionales y complemensiBlgso (cf. Garcia-Miguel 2005).
Pueden entrar tanto en un esquema transitivonditheo como intransitivo. Ademas, en el
esquema transitivo la variedad de complementos atable, sobre todo con los VdP
involuntariaver y oir (p.ej. Enghels 2007, Hanegreefs 2008). Los VdRintakiamirar y
escuchary los verbos de las otras modalidades de percep@Sultan mucho menos
productivos desde el punto de vista sintacticoo Bagjiere pues que dentro de la categoria de
los verbos de percepcion, no todos los miembrassgortan de la misma forma.

De la descripcion que precede se deduce que sitivistad de los VAP no corresponde a
la definicion de la transitividad prototipica, esjpdmente en cuanto a la agentividad y el

! En este articulo, nos referimos a esta oposic&agentividad mediante los términos ‘percepciéunalria’
vs. ‘involuntaria’, pero la misma variacién ha sidefinida también mediante otros términos, comogpemplo
percepcidn agentiva vs. no agentiva (Gruber 19G&tioa vs. pasiva (Willems 1983).

2 La defienden por ejemplo Gruber (1967) y Scover(.



control se refiere. En primer lugar, los VdP nargee transmiten energia de un agente a un
paciente, dado que se encargan ante todo de @wdififormacion proveniente del mundo
externo (Ibarretxe 1999). Luego, el objeto de uPVid es un paciente que sufra cambio de
estado interno sino un estimulo percibido que Idifita al perceptor del evento mediante la
informacion que le proporciona. Esto es, se trataim objeto efectuado, mas que afectado.
Por consiguiente, los VdP han sido caracterizadaicionalmente como verbos transitivos
atipicos (Geisler 1989: 26; Garcia-Miguel 1995: Taylor 1995: 208-209; Enghels 2007,
2013).

No obstante, mas recientemente, varios autoresdiacido que incluso dentro del grupo
semantico de los verbos de percepcién, resultasagoe distinguir varios grados de
agentividad. Asi por ejemplo, Enghels (2013) pr@pana escala gradual de transitividad,
donde los sujetos de percepcion visual voluntagiaescuentran mas cerca de un sujeto
prototipico (1a), a diferencia de los sujetos awmt involuntarios (1b), a los que justamente
se les ha relacionado con la nocion del sujetorerpatante, por su baja transitividad. Entre
estos dos extremos de mas o menos transitividash@gentran los casos de la percepcion
auditiva voluntariagscuchay (1c) y la percepcién visual involuntarief) (1d).

Q) a. Todos los diamiramosel amanecer.
b. Juarpydlos disparos desde su casa.
¢. Escuchamota misma cancién cada dia.
d. Vemosa la chica cruzar la calle.

Sabiendo esto, el presente articulo se dedicaasiaion del verbgentiren este continuo.
Como se desprende de la tablaséntir suele caracterizarse como VdP involuntaria de la
modalidad inferior del tacto (2), entrando en umesicion léxica con su homdlogo de
percepcion activapcar (3):

(2 Le hablé de [...] como me habian temblado lasasalsentirel roce de los labios de Nuria Monfort
en la piel apenas unas horas atras. [CREA: Rui@nZ001]
3) Ali viajara en helicoptero hasta una regiohmi@te de Suecia, donde podciar la nieve con sus

manos. [CREA: Prensa, 2004]

Pese a su clasificacion como verbo de percepci@nian, sentir se caracteriza con todo por
una estructura sintactica y semantica muy ricaefénto, igual que los verbos de percepcion
dominantessentiradmite una amplia gama de construcciones sint&ctida esta manera, no
solo admite OD nominales — con (4a) o sin determia&ib) — sino que también se construye
con complementos verbales: subordinadas completbags construcciones infinitivas (5b),
de gerundio (5c) y oraciones relativas especifieat(6). Ademas, aparece en construcciones
atributivas en las que el sujeto atribuye una g particular al objeto percibido (7a-b).

4) a. La tibieza de una mano le sujeta la fre¥itella sientela mano de Tomasa. [CREA: Chacén D.,
2002]
b. Francisco: Naientorencor, lo que si siento es una gran indiferepcsobre todo, pena. [CREA:
Prensa, 2004]

(5) a. Deberiamos recuperar, personal y colecevaen el sentido de la muerte para mejorar nuestra
fragil condicion humana. [...] Para gsetieran que su podees en si mismo fragil y pedante; que
s6lo sirve si se arriesga al servicio de una cgrevade. [CREA: Prensa, 1995]



b. La sangre no deja de manar, el médico de Splitie inepto. Laienteresbalar por su rostro, no es
sangre lo que ve, ni sombra externa alguna lo gqupasu retina, sino el catalogo de los hoteles de
primera que frecuento en el pasado. [CREA: Toives,2004]

c. Podiasentirsu sangre tibia empapandome la ropa. [Espafia:Z&ifiin, C., 2001]

(6) Felipe la llamaba. Apresuré el paso. Paraettir la congoja que le subia del estémago, comenzé a
correr. [CREA: Chacon D., 2002]
(7 a. Y més aun, cuando al detenerse para cogdeetnrarecido que por el tinel circulaba escastam

sentiapréximo el resuello del perseguidor, agrandaddgmecos interiores, como el de una alimafia.
[CREA: Aguirre, F.J., 2000]

b. Personalmente tengo que decir quesiaatomuy satisfecho de haber trabajado con este hombre,
discutido pero triunfador. [CREA: Del Rey del Va002]

Esta riqueza sintactica esta relacionada con ntnamdada opulencia semantica. Resulta
claro quesentirno solo refiere a la percepcion tactil (ejemplpd& 5b, 5¢) sino que también
puede referir a otras modalidades de percepcidtafiomo la percepcién auditiva (7a) e
incluso la percepcion fisica general (6). Por laspncia de la completiva en (5a), su
significado se extiende hacia el campo de la cogmi¢'darse cuenta de’). En (4b), en
cambio, hace referencia mas bien a una sensadi@&manemotiva. La diferencia entre las
frases (4a) y (4b) corresponde a la distincidneela#percepcion interngque refiere a una
emocion experimentada por el sujeto desde dentr@) percepcion externgcausada por
estimulos externos al cuerpo) (Viberg 2005: f2Relacionados con estos contextos de
percepcion interna son los casos en los que ebwd@hota una emocion mas bien negativa de
arrepentimiento. De hecheentir puede adoptar el significado especificolataentar tanto
en su uso verbal pleno (8a) como en el uso dis@udg marcador de disculfmasiento(8b):

(8) a. Hay gente que se disculpa por sentarse yatpaicerme preguntassiénto molestarte”.[CREA:
Prensa2004]
b. Lo sientq sefior, pero como estamos inmersos en esta ofierrael encontraba un poco despistada.
[CREA: Giménez Bartlett, A., 2002]

La heterogeneidad de los ejemplos citados ponelani¢ juicio la caracterizacion tradicional
de sentir como verbo de percepcién inferior del tacto. Awh, aubyacente a la serie de
variaciones mencionadas, existe una base comuuidtistos usos del verbo se caracterizan
sintacticamente por el predominio del esquemaitrans

El presente articulo se dedica precisamente disende estas dos caras — una semantica
otra sintactica — de la transitividad dentir en relacion con su caracter multimodal y su
polisemia. ¢ En qué medida la transitividad sintactel verbo equivale a una transitividad
semantica? A ese respecto, postulamos que el earactltimodal del verbo esta
correlacionado con distintos grados de agentivideohtrol del sujeto, lo cual mina la validez
de una rigida bipolaridad entre el sujeto agentesugto experimentante propuesta en la
tradicion linglistica. Por lo tanto, nuestro esbude enmarca dentro de la corriente de
trabajos linguisticos que abogan a favor de laugidhd de la transitividad aplicada al
campo semantico de los VdP. Pero el andlisis vaaftéden el sentido de que no solo situa el
verbo mismo en la escala de transitividad, sinomuestra que un solo verbo puede ocupar
posiciones diferentes en funcion de su polisemia.

% Fernandez Jaén (2006: 393) alude a la misma apositediante los términandégenass. exdgena.



El estudio se desarrolla en 3 fases. La Secciprogorciona mas informacion sobre la
constitucion del corpus y el propio método de itigasion. La Seccion 3 se dedica a la
descripcion detallada de la polisemia del verbojexsr se examina cuales son los distintos
significados adoptados peentiry como se interrelacionan. A continuacion, endacsn 4
se estudiara, con base en datos empiricos, congsonsporta el verbaentir respecto a la
definicion de la transitividad prototipica.

2. Metodologia y datos generales

Los datos de este estudio provienen de un mueatrapar del paradigma entero del verbo,
tomando en cuenta esencialmente dos criterios léecg&n, a saber el corte cronoldgico
(1990-2006) y la variante diatopica (el espafolimmdar). A fin de obtener una muestra
representativa, recopilamos tanto ejemplos orabdesocescritos. Mas precisamente, para el
corpus escrito, 400 casos han sido retenidoCdebus de Referencia del Espafiol Actual
(CREA). Luego, este corpus ha sido complementadoetanismo nimero de datos orales
extraidos de los corpus PRESEEA, COLAM y Val.e$.&ste corpus ha sido analizado y
anotado manualmente por una amplia gama de praf@sdpue incluyen tanto caracteristicas
morfosintacticas como semanticas y pragmaticas. plésisamente, distinguimos diversas
variables correspondientes a cuatro niveles gesweralativos al estudio de un verbo, a saber
(1) las propiedades del verbo mismo (tiempo, madpecto, persona y numero gramatical),
(2) la estructura argumental del verbo (forma: pténombre, proposicion; semantica: papel
semantico, caracter +/- animado, etc.) (3) las ctaristicas de otros complementos no
argumentales (forma y papel semantico: lugar, noetasa,...) y (4) fendmenos del discurso
(ocurrencia del verbo en una predicacion auténaolacaciones llamativas,...).

De manera general, el analisis semantico perrgigpar los significados en cinco nucleos
semanticos, a saber, (1) la percepcion fisica gen@) la percepcion fisica de modalidad
especifica, (3) la percepcion emotiva, (4) la peee® cognitiva y (5) una categoria con
casos ambiguos.

Como veremos mas adelante (cf. Seccién 3) no semgsulta evidente distinguir
claramente entre estos nucleos semanticos, puastdog significados estan estrechamente
entrelazados entre si y muchas veces no permiteandtisis discreto. Mas bien vale
reconocer la existencia de zonas transitorias slajpas entre ellos y caracterizarlos en
términos de continuidad. Por consiguiente, lassil@oes de anotacion semantica no siempre
resultan univocas. Obsérvese a titulo ilustrativejeamplo (9):

(9) Le beso la cara rozandole la piel y con unardehacion que la sorprendio, la estreché contyapgiso
sus labios en los de ella, primero suavemente, greseguida con fuerza, incluso hasatirque le hacia
dafio. [CREA: Casares Carlos, 1996]

En esta frase no se puede decir exactamente satsede una percepcion fisica directa
obtenida por el tacto (el contacto fisico de ldsidg), o si al contrario, se trata de una
percepcion mas bien indirecta que implica ciermmnamiento cognitivo: ‘hasta darse cuenta

“ Véase la bibliografia para las referencias corapldel corpus.



de que le hacia dafo’. La presencia de este tipejataplos justifica la insercion de una
guinta categoria de ‘casos ambiguos’.

Como la tarea de la clasificaciéon de los signifs es una parte esencial del presente
estudio, los datos han sido analizados indeperadregrite por dos linguistas y con el objetivo
de aumentar la fiabilidad del andlisis, medidascdecordancia inter-observador han sido
calculadas, a saber el coeficiente Kappa de Caigniendo a Glynn (2010). Como esta
medida estadistica tiene en cuenta el efecto dml ez las proporciones observadas, se
considera generalmente como una medida mas rofpustal mero céalculo del porcentaje de
concordancia. Como regla general, si los obseresdestan en total acuerde 1. Si no hay
concordancia otra de la que se esperaria porwazaf). En general, un coeficiente de 0.7 o
mayor indica una concordancia inter-observador ptedora. Para el estudio actual la
concordancia entre observadores arrojé una coneciedgue se acerco ad £ 0,89).

La tabla 2 visualiza las frecuencias de los sigados del verbo segun los cinco ndcleos
semanticos distinguidos:

SP
# %
P fisica general 53 | 6.6%
P especifica 28| 3.5%
P cognitiva 80| 10%

P emotiva 583 72.9%
Ambiguo 56 | 7%
Total 800| 100%

Tabla 2. Nlcleos semanticos stmntir

Como ilustra este cuadro, el andlisis semamiiedirma claramente el caracter multimodal
del verbo. En generakentir parece preferir los contextos emotivos (72.9%gu&ks por los
contextos de la percepcion cognitiva (10%) y laceecion fisica general (6.6%). Sin
embargo, como se especificard mas adelante (Se&in4.2.4), convendra reconocer
subclases y distinguir por ejemplo entre ‘emocibiyeseacciones emocionales’. Ademas,
claro estd que dentro de cada una de estas caegmmanticas generales, también hay
diferencias semanticas mas sutiles y que la frantetre ellas no siempre es nitida, como
ilustran los ejemplos ambiguos y los casos de desdo inter-observador.

A continuacion, se examinara primero mas en detdte caracter polisémico del verbo
con base en las frecuencias globales. Intentamgpomeder a la pregunta cuédles son los
distintos significados que puede adoptar este vgrbomo se interrelacionan (Secciéon 3).
Luego, tomando como base este perfil multimodalvddbo se verificara en qué medida los
distintos significados estan correlacionados cstirdos grados de agentividad (Seccion 4).

® Més especificamente, la potencia de concordaeciatsrpreta de la manera siguiente: < 0.2 = débl;2<
0,4 = bastante; > 040.6 = moderado; > 060.8 = sustancial; > 081 = muy bien.



3. La polisemia desentir

En el presente apartado, se examinara mas enedessd! caracter polisémico del verbo con el
objetivo de saber cuales son los distintos sigamiiis que puede adoptar y como se
interrelacionan.

3.1 Sentircomo verbo de percepcion fisica

El primer grupo semantico abarca los casos en uess@ntir denota una percepcion fisica
realizada mediante los sentidos corporales. Coraoutilo en la Seccidn Eentir se ha
relacionado habitualmente con el sentido del t§2)p pero también puede referir a otras
modalidades de percepcion, como la auditiva (@a)lfativa (10a) y la gustativa (10b).

(20) a. Quiérete un poco. Pangiati6 la vaharada de la calle Narvaez. - Qué facil efrlde Marta. - Ta
fiate de mi y no te obceques. [CREA: Longares, R001
b. El médico saco la cajetilla de ducados y sdrkec. Francisco encendié el cigarrillo y fumélan
soledad sirsentirel sabor del tabaco. [CREA: Castro, 1994]

Estos ejemplos confirman pues el caracter multilmodea verbo. Sin embargo, como se
observa en la tabla 2, con base en las frecue@issferencia a una modalidad de percepcion
especifica — aunque no imposible — resulta basetdepcional (solo ocurre en el 3.5% del
corpus total). De ello, podemos deducir camtir no se puede definir como un verbo del
tacto en sentido estricto.

En cambio, dentro del campo de la percepciondist significado mas frecuente (y por
eso también mas prototipico) resulta ser la peiérgitsica general (6.6%).

(11) El abrazo. Frotar las manos vigorosamentéahesentarlas. Extender los brazos acostadosacon |
palma hacia delante, los dedos extendidosseagiremosomo la energia fluye por nuestros brazos e
inspirandosentiremoscémo abarcamos el limite de nuestros lados, esjoréos iremos recogiendo
cruzando por delante del pec$intiendoque abarcamos todo el perimetro hasta quedaosdirézos
cruzados y las manos a los lados del cuerpo sobredmbros o, si es posible, en la espalda (siempre
sin forzar). [CREA: Pons Geis, 2001]

Este tipo de ejemplos ha llevado a autores comadwa2002: 33) a proponer una sexta
modalidad de percepcidn, la ‘propriocepcidén’ o seit interna, en la gusentir manifiesta
“la conciencia del hablante de la existencia dewerpo sensible” (Fernandez Jaén 2012:
417). El ejemplo (11) es muy ilustrativo a ese eesp Este parametro permite distinguir
pues entre las sensaciones internas por un lade gelnsaciones que provienen del mundo
externo por el otro, expresadas ambas posiblenmeeatiante el verbgentir. Sin embargo,
tanto las sensaciones originadas por agentes estecomo las producidas en el interior
comparten el mismo eje o punto inicial: el cuerpmbano.

Esta importancia del cuerpo humano como punteftkzancia para las orientaciones tanto
hacia el exterior como hacia el interior se refldjaivel sintactico en la frecuente colocacién

® Cabe precisar que la prototipicidad ha sido dedinilesde distintos puntos de vista y con base gasva
criterios. Una manera de definir la prototipicidad a través de la frecuencia: la idea subyacentgues
significados mas prototipicos simplemente ocurreas nfrecuentemente (cf. “From-Corpus-to-Cognition
Principle” de Schmid 2000: 39).



con un sintagma preposicional (SP) que precisaciizacion exacta (generalmente una parte
de cuerpo) de la sensacion, sea interna (12axseaa (12b) al cuerpo humano:

(12) a. Sofié que Miquel me besaba en la frente yapaba con una estola. Al despestmtiterribles
punzadas de dolor en la cabeza que reconoci comeeleldio de una resaca feroz. [CREA: Ruiz
Zafén, 2001]
b. Siguié caminando y se quité los zapatos cuaim® bajo sus pies la arena blanda. [CREA: Pérez-
Reverte, 2002]

Tomando como punto de partida esta importanci@usipo humano, y reconociendo que
la experiencia corporal siempre es el punto inigaka desarrollar significados mas
abstractos, no resulta sorprendente que haya extesshacia dominios mas abstractos que
establecen cierto contacto mental con un objetaaheremocional. En otros términesntir
ilustra la consabida tendencia inherente a las adieisl polisémicas de extender sus
significados mas concretos o fisicos a ambitosabagactos (cf. Sweetser 1990).

El primer paso de lo concreto a lo abstracto fiejaeclaramente en unas proyecciones
metaforicas que producen ejemplos a caballo emieoa dominios. Asi por ejemplo, es
consabido que ciertas sensaciones fisicas estéecheminente vinculadas a determinadas
emociones, lo que favorece la aparicion de consextetaforicos.

(13) Sin afan de fabular o de dar a conocer sengia. Gracias a tanto charlatan y embaucador apans
en la soledad del automévil-, a tanto vidente ntotaendedor de verdades espiritistas y esoterigtas
tanto abducido paranoico, a tanto profeta de s#ddagestigos como lvan debiaantirun nudo en la
garganta. ¢Como contar su historia, estando ewgud#l descrédito que hacia todo lo insélito han
sembrado algunos miserables? [CREA: Jiménez, 2002]

En este ejemplo, se recurre a la descripcion depar@epcion fisica (el impedimento que se
siente en la garganta y que estorba el tragarahgldlgunas veces respirar) para en realidad
referir a cierto estado emocional, a saber la @flit que impide explicarse o hablar. La
presencia de este tipo de ejemplos en la zonattaagle lo fisico y lo emotivo es bastante
l6gica, porque es consabido que la percepcidnafisgta relacionada metaféricamente a la
percepcion emotiva (cf. entre otros Sweetser 19B88rretxe-Antufiano 1999, Kdévecses
2008).

3.2 El nicleo emotivo

Los ejemplos emotivos cosentir son abundantes en el corpus (72.9%). De acuerdo co
Damasio (2003), entre otros, las emociones basicagegria, sorpresa, orgullo, tristeza,
enfado, miedo y verglienza — se dejan clasificancigenente en emociones positivas y
negativas. Esto se manifiesta claramente en ngedtitos empiricossentir expresa con
frecuencia este tipo de emociones tanto positid4a)(como negativas (14b).

(14) a. Y Sofissentiaun orgullo intenso de compartir las horas coni€latrsentia por primera vez que la
vida no se le iba de las manos, sino que le velntarazén directamente, densa y feliz. [CREA:
Beccaria, 2001]

b. El individuo dio un paso al frente. Me retiréo Nabiasentidotanto miedo en la vida. [CREA: Ruiz
Zafén, 2001]



Sin embargo, los ejemplos emotivos @amtirno solo abarcan estas emociones basicas sino
también emociones mas elaboradas que requierernr @sfy@rzo cognitivo.

(15) a. Todo esta dentro de este libro que yai@umatla nostalgia futura qusentirécuando recuerde el
tiempo en el que fue escrito. [CREA: Lindo, 2001]
b. Aunque en el PSOE no est4 ni se le esperasurpéblico apoyo al programa econdémico de Aznar,
intelectualmente debe de seggiitiendola obligacién de defenderlo. [CREA: Sotillos Pagi02]

Asi por ejemplo, a diferencia de los ejemplos (1y}&)4b) donde se trata de una emocion
basica que surge de manera mas bien espontanéaSarsentir nostalgiaimplica cierta
conciencia del tiempo y exige la capacidad de daEroeventos del pasado e interpretarlos
desde la perspectiva del presente. De hecho, saisamente este tipo de ejemplos, donde el
experimentante requiere de mas capacidades cagmitiue explican una parte sustancial de
los casos de “desacuerdo inter-observador” a lesrgferimos en la Seccion 2. En efecto,
como ilustra el ejemplo (15kentir una obligaciorhace referencia a un estado emotivo
actual del experimentante, pero también implica plasibilidad o la capacidad del
experimentador de hacer proyecciones en el tiemap@leventos futuros. Este aumento del
esfuerzo cognitivo se refleja también en las calmeees. Por ejemplo, en la frase (15b) llama
la atencion la presencia del adverbio de midelectualmenteque refiere claramente a la
cognicion, por lo que este tipo de ejemplos mudsisalimites difusos de zona fronteriza
entre la percepcion emotiva y la percepcion cogmiti

3.3 Sentircomo verbo epistémico

Los ejemplos anteriores se relacionan con los mgssclaramente epistémicos del verbo.

(16) a. Queridisima mia: Corre un rumor por laipniscada dia mas fuerte sientoque cada dia es mas
cierto que pronto estaremos juntos. [CREA: Cha2602]
b. [...] lo confortable de aquellas reuniones, loguds, la sensacion de seguridad y de reposo,
invadian el corazén hasta anegarlo. Isabel de laskhdié muy pronto que era obligatorio rebelarse
contra aquel confortable reducto interior, comot@unna tentacion perversa: la tentacién de no. sali
[CREA: Pombo, 2004]
c¢. Analizando las cosas desde la distancia y fridégnsientoque en este pais hay cosas que se pasan
por alto. [CREA: Prensa, 2003]

Como se observa en (16a), en ciertos contesénsr puede indicar una intuicién equivalente
a verbos como ‘intuir’ o ‘presentir’. En (16b) seeeca al significado de ‘darse cuenta de’ o
‘entender’, mientras que el ejemplo (16c) vehiamas bien el significado de ‘opinar’. El
significado de percepcidn cognitiva se relacion#aesintaxis con una completiva introducida
por la conjunciérgque. Semanticamente hay un gran denominador comun seibtgaa todos
estos ejemplos: el verbo no introduce certezas sigauas. Al contrario, introduce sospechas
(16a) o admite usos epistémicos que expresan wuld@miento involuntario basado en la
experiencia (16b). Esto apunta a que en estos xtost@pistémicossentir asume cierta
funcidon atenuativa bajando el nivel de agentividad respecto a otros verbos cognitivos
como ‘saber’ y ‘pensar’.



Relacionados asimismo con la percepcion cogngralos casos en los gsentir denota
cierta valoracion mediante la cual se atribuye woalidad a los objetos percibidos.
Conceptualmente equivale a verbos cqguzgar o considerar

a7 a. Un sadhu se sienta automaticamente admj mo si me estuviera esperando. Se da poadwyit
me mira con cierto descaro, si, sonrie, tal vehwsk, tal vez mesientecomo su amigo espiritual,
quiza le divierte mi actitud. [CREA: Calle, 2001]
b. Son hijos muy especiales, sus padresitrgtenasi. [CREA: Prensa, 2004]

La cualidad atribuida se expresa sintacticamentdiange un complemento predicativo —
introducido o no pocomo— que puede adoptar varias formas (sustantiveraay adjetivo).

A diferencia de los usos epistémicos discutidosesganen estos casos se trata de una
percepcion orientada hacia fendmenos externos gqudaoinciden un estimulo externo con
una sensacion interna. Se trata pues de un camisi@rico de subjetividad.

Finalmente, resulta interesante observar que ipgtartancia del ‘yo consciente de su
cuerpo sensible’, presente de manera mas o metesgelea través de todos estos nucleos
semanticos del verkgentir, también facilita la entrada del verbo en usos mogalizados de
alta subijetividad, bajo la forma de un marcadogpraico de disculpa (‘lo siento’).

3.4 Resumen

En suma, vimos como el verlsentir codifica una amplia gama de significados: no solo
puede expresar la percepcion fisica general o Bgpecsino también se utiliza para la

percepcion emotiva, cognitiva y la valorizacion mitiga. Sin embargo, como ya vimos, la

asignacion de una de estas clases al verbo norgesgulta univoca, lo que explica los casos
de “desacuerdo inter-observador” y la frecuencistdrde elevada de casos ambiguos. La
presencia de estos ejemplos sugiere un analistéreminos de continuidad semantica con
claras ocurrencias del significado A convirtiéndgsadualmente en claras instancias del
significado B y una amplia gama de ocurrenciasadas entre estos significados mas
prototipicos. En el apartado siguiente, se exa@indmo este caracter multimodal del verbo
y su tendencia hacia mayor subjetividad esta @wi@mhado con distintos grados de

agentividad y control del experimentante.

4. La transitividad del verbo: sentir en la jerarquia de control

4.1 Criterios de andlisis

Los diferentes dominios semanticos donde apasent@r muestran un elemento en comdn, a
saber la codificacion de un sujeto-experimentanteury objeto-estimulo, es decir,
sintacticamentsentir entra en el esquema transitivo S-V-OD. Sin embayggabemos que
la relacion icénica entre la transitividad sintéatiy la transitividad semantica — aunque
predominante — no es perfecta. Como los VdP establuna relacion de contacto mental (en
vez de material o fisico) entre perceptor y pexepls participantes no coinciden con los
roles prototipicos de agente y paciente, por lol ¢z sido designados como verbos
transitivos atipicos.

A fin de dar cuenta del grado distinto de agenéidel sujeto de percepcion ha sido
identificado generalmente con el papel teméaticaexigerimentanteefkr). Sin embargo, la
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agentividad del participante sujeto no se definegéeminos discretos (Fillmore 1968, Cano
Aguilar 1981, Demonte 1990), incluso dentro de estgel deexp (Maldonado 1999).Mas
vale reconocer distintos grados de agentividadigajg también variogxps que presentan
distintos grados de agentividad. Con el fin de d&mo que la transitividad de los verbos
mentales — y mas particularmente también de los ¥Ydfuiere una interpretacion gradual,
estos autores recurren a una serie de criteriofrg@os y sintacticos que desvelan los
diferentes tipos dexps.

En este estudio examinamos (1) en qué medida &ttearmultimodal y la polisemia de
sentirincide tanto en la capacidad del para reflejar distintos grados de control comelen
comportamiento del estimulag), y (2) como la conjuncion de ambos elementosefeja
en distintos grados de transitividad semantica.abeerdo con estos objetivos aplicamos
algunas de las pruebas referidas tanto axrscomo al OesT del verbo sentir. Mas
especificamente, entre la amplia gama de criteilbeidos por lo que concierna al nivel de
control del SExp, los que resultan relevantes para nuestro obgetstlidio son:

(a) el uso del imperativo

(b) el uso de adverbios de intencionalidad y advertdéosontrol

(c) la posibilidad de funcionar como complemento debesrexpresando una orden

(convencer, obligar, persuadjrun acto volitivo decidir) o de aparecer en perifrasis
comodejar de + INF

(d) el uso de ciertas preposiciones
De manera similar, por lo que atafie ale€; dos propiedades esenciales han sido
examinadas: [+ definitud] y [+ animacidad] (cf. Eeds 2013).

4.2 El sujeto experimentante slentir. grados de agentividad

4.2.1 La jerarquia de Maldonado (1999)

Tomamos como punto de partida la distincién quedblado (1999) establece entre to®s

de los verbos mentales. A partir del Modelo de Rélejuetipicos (Langacker 1991), plantea
gue hay dos patrones de extension a partir denstitucion delexp en contextos en que el
verbo tiene dos argumentos: bien opera como eklebor abstracto del agente (con una
transmision de energia mental), bienegb se convierte en un paciente tematico. Estos
realineamientos estan representados por las flerhasgrita en la figura siguiente:

ORIGEN DESTINO

AG EXP,
ACTIVO Q
7
!
PASIVO U: f‘@
TE

INSTR

Figura 1. Ajuste de roles (Maldonado 1999)

De acuerdo con este esquema,Hris ACTIVOS son sujetos de corte agentivo ubicados en el
dominio de origen y tienen capacidad de contralarasciones mientras que bssPASIVOS

son temas en el dominio de destino. Sufren un candestado sobre el cual no tiene control.
Este mayor o menor nivel de control def8> depende de la clase verbal a la que pertenece.
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Asi, Maldonado (1999) propone una jerarquia derobmirganizada en cuatro niveles de
acuerdo con el grupo semantico verbal:

PERCEPCION> COGNICION> EMOCION> REACCION EMOCIONAL

De acuerdo con esta escala, los verbos de peroejenalen a tomar uexp activo; conforme
se desciende en la jerarquia, aumenta la posithiidaque ocurra uexp pasivo. Como se ha
mostrado en la Seccion 3, por su caracter polisemicverbo sentir aparece tanto en
contextos perceptivos como cognitivos y emotivosr Bllo, conviene examinar en queé
medida este caracter polisémico del verbo incigebi@n en su nivel de control, 0 méas
precisamente, en su capacidad de reflejar distgrexdos de control.

A fin de dar cuenta de las diferencias respectoidel de actividad detxpr, Maldonado
plantea una correlacion entre la direccionalidael ynivel de control. EI control opera
precisamente en relacion directa con el flujo ratute transmision de energia cuya
orientacion basica eSRIGEN > DESTINO, mientras que si el flujo es opuest@sTINO >
ORIGEN, éste se relaciona con un menor control. Aunqueetorerbosentir la accion suele
proyectarse del dominio de destino al de origersfINO> ORIGEN] (ejemplo 18a), 0 a veces
incluso carece de orientacion (18b), no se destdos usos con la direcCiGDRIGEN >
DESTINO (18c¢), relacionados con mayor control y agentidida

(18) a. Una terrible certeza me golped de subitmel hombre era el extrafio que abordaba a Clarégpo
calle, de incognito. Era real. Clara no habia ndentil individuo dio un paso al frente. Me retikn
habiasentidotanto miedo en la vida. [CREA: Ruiz Zafén, 2001]

b. Mi novio me invito a acompafiarlo a su examerigsional, pero ojo él vive en una ciudad bastante
lejos y me pago todos los gastos, vaya que le salid, ya que se necesitan tomar un avion, y dos
autobuses para llegar a ese lugar minimo 1 diaarkketanto qusientoque no lo merezco. [CREA:
Prensa, 2003]

¢. Cuando se meta en cama, olvidese de todo yepeEmslgo que le guste: imaginese dandose un
chapuzén sientael agua, la suavidad de la toalla al secarsegriaia del sol, o vuele por encima de
un paisaje idilico y perciba el viento en el rosteo sensacion de libertad, la ingravidez... [CREA:
Estivill E., 1997]

Estos ejemplos ilustran las diferentes orientacodel flujo de energia qusentir puede
presentar. El ejemplo (18a) que corresponde al mion@mocional presenta una orientacion
contraria al flujo natural, por lo que ®xP no presenta un alto grado de control. Otros
contextos desentir, como el del dominio cognitivo (18b), pueden carete una orientacion
de energia mental para queegp la regule. A diferencia del resto de ejemplos;aitexto
fisico de (18c), cuya transmision de energi@mRSEN > DESTINO, muestra claramente que el
EXP posee un mayor nivel de control, es decir, utikzapropia energia para realizar el
proceso de percepcion, siendo la causa directardedso (Enghels 2013).

" En lugar de la divisién de los verbos mentalesenclases basicas (Croft 1986), Maldonado (182%)ye el
grupo de ‘reaccién emocional’ que tienenax® pasivo y un sujeto inductor del cambio emociona guede
ser activo (agentivo) o inactivo (instrumental).
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4.2.2 El sujeto-perceptor

El grado mas agentivo de estos casos de la pebtefisica se valora mediante varias pruebas
formales. Asi, est4 claro que los contextos mastags permitirdn el uso del imperativo,
como se observa en la forma verbanta(18c), porque solo los verbos con alto nivel de
control pueden codificar érdenes. Otra prueba es admiten el acompafiamiento de
adverbios de intencionalidad del tipptensamenteo deliberadamenteque controlan la
intensidad con la que se realiza una accion. Hgtede adverbio se aflade por ejemplo
facilmente al caso siguiente:

(19) Cuando dejé Vietnam tu madre estaba embaraleadaeve meses y yo solia poner mi mano en su
barriga paraentir[deliberadamente] tus patadas. [CREA: Prensa,]2003

Asimismo, cuando codifica la percepcion fisisantir tiene la posibilidad de ocurrir en
perifrasis que indican volicion (20a) o de funciooamo el complemento de verbos rectores
de intencion (20b) y de obligacion (20c):

(20) a. Comenzaremos por abrazarnos al arbol thutenos minutos, respirando profundamente y haoiend
una especie de relajacion sensitiva, tratandsedsir la propia energia del arbol. [CREA: Iborra
Montells, 2001]

b. Pues alli est4 el Papa, como una encendiddl@stria que todo el mundo quiere tocasentir.
[CREA: Prensa, 2003]

¢. Cuando hablamos de cualquier actividad fiseabién nos referimos a la respiracién, ya que no
hay vida ni movimiento sin respiracién. Automatieante, al realizar ejercicio, debensentirel aire,
combinar una respiracion lenta o mejor dicho addaw@h movimiento. [CREA: Pons Geis, 2001]

De estas pruebas se deduce pues que el seriio, cuando codifica la percepcion fisica,
puede aparecer en contextos de mayor control yiamgd sujetiva.

Sin embargo, como indica Maldonado (1999), conviisgnguir bien entre dos tipos de
control: el que se establece sobre el objeto yelal propio sujeto ejerce sobre su actividad
mental. Este ultimo tipo se refleja de manera ni@saaen los usos epistémicos del verbo
sentir.

4.2.3 El sujeto epistémico

Como ya aclaramos en la Seccion 3.3, muchas \seres codifica un tipo de conocimiento
gue no requiere mucho compromiso epistémico pde bl hablante. De la misma manera,
como se observa en (21), aunque el participante astsciente de su actividad mental, no
tiene la capacidad de dirigirla.

(22) Analizando las cosas desde la distancia yn&fde sientoque en este pais hay cosas que se pasan por
alto. [CREA: Prensa, 2003]

Como se observa en este ejemplo, el complememtalirde un contenido proposicional que,
con base en una serie de razonamientos previopasedo a formar parte integrante del
conocimiento del sujeto. En otros términos, el wbjeental esta situado dentro del dominio
del exp, lo que refleja a su vez un nivel mas bajo derdifeiacion entre el sujeto y el objeto
mental. Este menor control sobre la actividad niehtace quesentir en estos casos

epistémicos asuma cierta funcion atenuativa bajahddvel de agentividad con respecto a
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otros verbos cognitivos mas agentivos como ‘pengdsaber’. Por este menor grado de
control, estos usos producen resultados cuestiesidbénte a los contextos que ponen a
prueba el nivel de control del S.

(22) *Sienta / Siento deliberadamente que en estetl@y cosas que [...].

Sin embargo, conviene recordar que un subtip@a gelcepcion cognitiva es la percepcion
valorativa (cf. Seccidén 3.3). A diferencia de Ia0s epistémicos antedichos, la percepcion
valorativa es el resultado de un proceso activedduacion modal que requiere un acto
consciente de reflexion (Hanegreefs 2008: 140).

(23) En efecto, creemos que la izquierda abertzigletea la Organizacion debilitada, sin capacidad de
influir decisivamente en su quehacer armado. [CRE&nsa, 2004]

Ademas, este mayor nivel de control se reflejaaemayor diferenciacion entre el sujeto y el
objeto por atribuir una cualidad a cierto objet@eexo percibido, al que se vincula cierta
valoracion personal.

4.2.4 El sujeto emotivo

En cuanto al dominio de la percepcion emotiva,dags empiricos deentir justifican la
distincion entre verbos de emocion y verbos de ciéac emocional, los primeros
representando un nivel de control intermedio, méngue los verbos de reaccion emocional
tienen unexp de control nulo sobre el desarrollo de la acciBsta diferencia se verifica
mediante varias pruebas. Asi, por ejemplo, Bogh®®%) sostiene que la distincién de dos
tipos de verbos de emocidon se muestra sensiblermgdlee de preposiciones. Mas
concretamente, es de esperar que los verbos caxmrimas agentivo se contruyan con
preposiciones cuya valencia refleja una organizaORIGEN > DESTINO. En efecto,sentir
opera frecuentemente con preposiciones explicittamdweta del objeto emocional.

(24) Los marroquiesientenuna fuerte atraccién hacia el lujo material, y extension hacia los hoteles y
casas que lo tienen, incluso aunque no sea muchaeppaladar europeo. [CREA: Silva, 2001]

Ademas, aunque en ambos tipos de emociones & sugdiene realmente control sobre la
accion misma, cuandsentircodifica una emocion, puede haber distintos gradastensidad
(cf. por ejemplo la presencia de adjetivos cgmnofundoy adverbios comantensamente,
profundamente etc.). En los casos de reaccion emocional, enbigamincluso la
intensificacion tiene restricciones. En efecto, oorafirma Maldonado (1999), los
intensificadores con que opera la reaccion emokt®mra consistentemente de bajo nivel de
elaboracién (por ejemplmuchoy no con todo el corazém mesuradamenje En nuestro
corpus, este tipo de adverbios de poca elaboragidgen con mucha frecuencia en los
contextos de reaccion emocional equivalente a ‘haane

(25) No llores, mama -Sara tir6 el barrefio aleyefue hacia ella, ahogandose en sollozos méasntims-.
Yo... losientomucho... [CREA: Grandes, 2002]
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Esta claro pues que como verbo de percepcidon, @ogny emocionsentir tiene distintos
grados de control. En cambio, los verbos de reaceidocional contrastan en nivel de
control, porque no hay control alguno @g&b. En estos casos, un estimulo inactivo induce un
cambio mental en uaxpP PASIVQ Los ejemplos con el vertsentir como reaccion emocional
abundan en el corpus:

(26) A pesar de la alegria qsentian aquel dia, casi en el mismo instante en que atalp&licula,
empezaron a discutir por una insignificancia. [CREAsares, 1996]

Ademas, llama la atencion como este nivel nulo detrol esta asociado con menor
diferenciacion entre el sujeto y el objeto: la difeciacion entre los participantes deja de ser
nitida, puesto que es dificil establecer una separalara respecto de nuestras emociones. A
este factor de diferenciaciéon nula entre sujetmosgiente y objeto mental, se suma el factor
de la direccionalidad de la experiencia emocioealgue eExp se ubica en el dominio de
destino (cf. Figura 1) y bajo la influencia de Umd de energia proveniente del campo de
origen, en otros términos presentando la orienemES TINO> ORIGEN.

Es precisamente el nivel de actividad bajoe& en el dominio emotivo que facilita la
entrada del verbo en contextos de voz media.

(27) Teniamos de maestro al reverendo Kemrap Nayloule en aquella época era el doctor mas experto
del pais. Mesientomuy feliz de haber sido su alumno. [CREA: Cal@)Z]

La combinacién de la forma pronominsg con verbos de reaccion emocional tiene como
resultado que axp sufra un cambio emocional que no es capaz dedtantrolitivamente.
Por esta falta de los rasgos [+volitivo] y [+catitrse ha reconocido en el clitiseun signo
intransitivizador: elimina uno de los argumento$ léxema verbal que por consiguiente
refiere indistintamente a un solo participante. &mbargo, relacionado con el valor de este
se Maldonado (1999: 106) precisa que “si la distaremtre sujeto y objeto se reduce de
manera tal que la diferenciacion entre participamteja de ser nitida, el clitic® produce
construcciones medias cuggP medio tiene participacion alta y control nulo”.

En otros términos, aunque el control sigue siemalo — reflejando por consiguiente un
nivel de transitividad bajo — la construccion med& verbo si aumenta la participacion
sujetiva delexp. Esto esseactiva y aumenta la participacion en el acto enootpero esta
mayor participacion no implica mayor control. Urragba alegada por Maldonado (1999: 98)
para evidenciar este nivel de participacion sugesie observa en el uso del imperativo directo.
Solo con la formaelos verbos de reaccion emocional pueden ocurrfioena imperativa:
*;Siente alegria / gusto! Esta es tu casa jSiéntete alegre / a gusto! Esta es tu cd3e.
acuerdo con Ferndndez Jaén (2012: 444) y como servaben (27), los predicativos del
sujeto resultan de una subjetividad muy elevadaseatirse “feliz” o “orgulloso” elexp
evalla su estado interno para llegar a una colcluEtamente modalizada: precisamente el
hecho de que cosentirsela evaluacion sea interna implica que es un prot@sdemente
subjetivo (cf. Lakoff 1996¥.

8 Lakoff (1996) recurre a la metafora de LA PERSONWIDIVA para explicar la capacidad del ser humano
para conceptualizarse a si mismo de modo dual.rSegjé metafora, las personas conceptualizanléirafiad
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4.2.5 Resumen
Queda expuesto que el verkentir recorre el camino entero de la escala de control y
transitividad inherente a los verbos mentales.i&i bl nivel de control estd determinado por
las caracteristicas semanticas de cada verbo menqtal hemos demostrado que incluso el
sujeto EXP de un mismo verbo presenta diferencias en cuanso aivel de control y
agentividad. Por lo tant@entir no codifica un solo tipo dexp, sino que presenta diferentes
EXPS con comportamientos semanticos y sintacticogetitgados: a partir de su uso como
verbo de percepcion fisica con control alt@xp activo, se comprueba como el nivel de
control baja conforme desciende en la escala, daspor usos cognitivos y emocionales
hasta convertirse en uxp pasivo con control nulo en el dominio de la red&ig@mocional.
Ademas, comprobamos cémo — paralelamente a esterdesde control sujetivo — la clara
diferenciacion entre el sujeto y el objeto se desua resultando en un verbo de reaccion
emocional donde desaparece por completo la pakbilide distinguir entre ambos
participantes. Finalmente, dada la relacion inveesge proporcional entre la agentividad y la
subjetividad podriamos pensar que es precisamet¢ebajo nivel de agentividad en los
escalones inferiores de la escala lo que condidepasibilidad de aparecer en contextos de
mayor subjetividad.

Aparte de esta caracterizacion del sujeto-expetiamés, también es necesario examinar
mas en detalle el comportamiento aislado del ohjet@ verificar si este también refleja
distintos grados transitividad.

4.3 Caracteristicas del objeto-estimulo

El comportamiento del objeto también proporciorfarimacién acerca de la transitividad de
sentir. De hecho, ya hemos visto cdmo la diferenciaciirees! sujeto y el objeto da indicios
de un mayor control y, por ende, mayor transitisid&hora bien, focalizando en las
caracteristicas del objeto, ha sido argumentado eju®D estimulo es un paciente no
prototipico porque no esta afectado por el procespercepcion (Langacker 1991: 13; Van
Valin y Lapolla 1997: 145). Sin embargo, podriarpessar que — paralelamente a la escala
de agentividad del sujeto — también el objeto priesdistintos grados de prototipicidad. A
ese respecto, y siguiendo a Enghels (2013), amaiimos dos rasgos semanticos especificos
del objeto, a saber el grado de definitud (4.3.tB) animacidad (4.3.2).

4.3.1 La definitud del objeto-estimulo

Primero, Kirsner y Thompson (1976: 227) argumengae losExps voluntarios y mas

agentivos normalmente deben seleccionar ODs defiredindividualizados. De acuerdo con
Enghels (2007) consideramos entre los estimulomide$ [+ DEF]: nombres propios, y
SSNN introducidos por el articulo definido, un detnativo o un adjetivo posesivo. Los

a partir de dos entidades: el SUJETO y UNO MISMOSHJETO es el locus de la experiencia subjetiga: |
conciencia, la percepcion, la racionalidad. Parogitrario, UNO MISMO incluye las caracteristicasidas del
cuerpo. La relacidn entre ambos conceptos es espa®iO MISMO es el contenedor donde esta el SUJETO
Si el SUJETO esta dentro de UNO MISMO es mas subjemientras que cuando el SUJETO esta fuera de
UNO MISMO es mas objetivo. Como explica Lakoff, umarmalmente esta dentro de si mismo y salir afuera
implica mas esfuerzo y mas control que quedar deRor consiguiente, uno normalmente es subjeyivaer
objetivo implica mas esfuerzo y mas control quessiijetivo. Claro esta que es la semantica origiablverbo
sentir, por su vinculo estrecho con la corporeidad yyelconsciente de su cuerpo sensible’, la que periait
entrada del verbo en estos contextos de alta sttat.
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estimulos indefinidos [-DEF] son SSNN introducigus un articulo indefinido, un adjetivo
numérico o un cuantificador indefinido, o simpleteecon nombres escuetos. Un analisis de
los casos deentircon un OD bajo forma de SN arroja los resultadpsentes:

+ DEF - DEF Total

# % # % # %
Pfisesp| 14| 875%| 2| 125% 16 100%
P fisgen| 12| 50,0%| 12 50,0% 24 100%
P cogn 4 | 100,0%| 0| 0,0% 4 100%
P emo 27| 29,6% | 64/ 70,4% 91 100%

Tabla 3. Definitud de estimulos con sentir + FN

De manera general (y excepcién hecha de la pefemugnitiva, dado el nUmero muy
limitado de casos representativos), este cuadrostmaugue el porcentaje de los objetos
definidos es mas alto en los casos de la percepsima y disminuye fuertemente con la
percepcion emotiva. En otros términos, paralelaenantu posicion mas alta en la escala de
agentividad del sujeto, la percepcion fisica seloenmas frecuentemente con objetos mas
prototipicos, por lo que ésta representa el graéde afto de transitividad, mientras que la
percepcion emotiva se construye con objetos memo®tjpicos. En el campo de la
percepcion emotiva, conviene destacar la alta énecia de ODs escuetos.

(28) ¢Es que vienes de otro lugar, Jorge, qués&?paPor qué me da la sensacién de qeéentesemor
alguno, de que no tienes un apice de miedo? [CREAcaria, 2001]

Este grupo reune los casos comentir miedo, sentir verglienza, sentir alegria,tisen
sorpresa.etc. dondesentirse comporta como un verbo ligero en un predicadaptsjo V +
OD abstracto, equivalente a verbos simples cdemer, avergonzar(se), alegrar(se),
sorprender(se)Esta claro que en estos contextos el verbo setesiza por un menor grado
de transitividad.

4.3.2 El caracter [+/- animado] del objeto-estimulo

La misma diferencia de transitividad se observaleoaracter [+ animado] del objeto. En
general, se acepta que el paciente prototipico@entidad inanimadsEl andlisis del corpus
revela quesentiradmite tanto objetos inanimados como animafios:

+ ANIM - ANIM Total

# % # % # %
Pfisesp| 17 | 50,0%| 17| 50,0% 34 100
Pfisgen| 1 3,6% | 27| 96,49 28 100
P cogn 26 | 70,3%| 11| 29,7% 37 100
P emo 354 | 74,1%| 124 25,9% 478 100
Tabla 4. Animacidad de estimulo ceentir

En general, observamos una preferencia por objeamsmados con la percepcion fisica que
disminuye considerablemente en la percepcion dogmt emotiva. En otros términos, otra

° Para argumentos a favor y en contra de esta yigi@se Enghels (2013: 38).

10 para este andlisis del rasgo [+animado] solo tomsaen cuenta los casos en los que el objesedtr refiere
a una entidad, representada por nombres propidsNSNpronombres excluyendo pues los casos queeefia
un evento bajo la forma de una proposicion.
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vez esta claro que la percepcion fisica se constieypreferencia con objetos prototipicos, lo
gue incide en un grado mas alto de transitividad.

(29) a. Es decir, cuando ella estaba, estabaapa&st tope. Tan a tope que cuando no estaba seguiam
teniéndola a tope. Ahora mismo no esta y yo todvientq siento su olor ¢no? muchas veces.
[CREA: oral, 1995]

b. Piensa en las lagartijas que ahora duermenlémjoiedras calientes y a salvo de navajazos, evoca
los ojos trabados de Paulino sumidos en su mudargs [...] , ysienteel frio hocico de Chispa, que
prolonga su existencia pegado a sus tobillos lastos, husmeando aromas de arafiazos y tintura de
yodo. [CREA: Marsé, 2000]

c. Estando ahora tan lejos era cuandselatiamas préxima a mi, en la distancia y en las cagtasni
ignorancia casi absoluta sobre la vida que llevidafioz Molina, Sefarad, 2001]

d. Messientosatisfecho de poder formar parte de un importgnipo de investigacién, Conservation
International, en el que hay gente que ha puesteabro o su dinero al servicio de un problema tan
complejo y decisivo. [CREA: Prensa, 2003]

En los ejemplos de percepcion fisica, aunque puagdarecer entidades humanas (29a), esto
resulta muy raro; generalmente prefiere entidadasimadas como (29b). En la percepcion
cognitiva, aungque pueden aparecer objetos inanishyaielen ser preferentemente entidades
humanas. Los casos de la cognicion valorativa sow ifostrativos al respecto, donde se
atribuye una cualidad a una persona de quien $e ditjuicio (29c¢). Sin embargo, la alta
frecuencia de objetos animados en los dominios ittegs y emotivos probablemente se
explica por los casos de correferencia con el exgetante, respecto del cual se describe un
estado emocional (29d). Respecto de este Ultinmpdge es interesante observar que el sujeto
y el objeto son correferenciales y el objeto funaicomo una especie de receptor del estado
animico, ya no como un estimulo. De hecho el estitmaparece con el receptor codificado
como una oracién subordinada caustd poder formar parte de un importante grupo de
investigacion.).**

Asi, esta claro que los objetos shntir pueden denotar entidades humanas o no humanas.
Sin embargo, la percepcion fisica es la que sumldicar menos objetos humanos, mientras
gue la emotiva es la que muestra esta preferelsta. inestabilidad y en algunas ocasiones
preferencia por las entidades humanas, nos habla @gania con el paciente prototipico.
Ademas, observamos cémo la semantica del objetsedér varia entre la de un locus
receptor de valoraciones y estados emotivos y leadsa de una reaccion emocional en el
experimentante.

4.4 Caso particulasentircomo marcador pragmatico-discursivo

Antes de pasar a las conclusiones de este estmfiviene detenerse un momento en un uso
muy particular del verbeentiren espafiol, y las consecuencias que tiene paraksis de su
grado de transitividad. Efectivamensgntir también se puede utilizar para la expresion del
dolor del otro o de un dolor compartido. En estdide, el verbo equivale lamentar tanto

en su uso verbal pleno (30a) como en la expreg@lofsiento(30b):

M En efecto, el objeto no necesariamente coincide elopapel de estimulo. Prueba de eso es que mxiste
oraciones en las que conviven el objeto-locatieepéor y el estimulo codificado por una oraciénosdimada:
[Me] siento cansada [por tanto ejercicio].
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(30) a. Yo... No sé lo que me pasa. Me siento maly mal, peor que nunca... Pero te quiero, Tam, y
sientomucho haberme puesto asi. [CREA: Grandes, 2002]
b. Yo necesitaba marcar goles y el penalti era lurena oportunidad de hacerlo, pero sé que él
también necesitaba marcar, porque llevaba algtnptesin jugar por culpa de las lesiones. La pena es
que no pudiera hacer golysientode verdad por él". [CREA: Prensa, 1999]

Algunos ejemplos incluso indican que su significadtual no se limita a la expresion de
arrepentimiento equivalente lamentat sino que en determinadas circunstancias incluso
parece extenderse hacia el campo de las llamadexienes sociales’ (Damasio 2003: 43-
45):

(32) Por primera vez perdié la compostura y elevéoz. - No creo que los problemas médicos de los
ciudadanos sean asunto de la policia.-slemtq Rosa, pero en este caso si lo son. ¢Cuanto tiempo
permanecié en la consulta del ginec6logo? - Nonséme acuerdo. ¢Adbénde quiere ir a parar?
[CREA: Giménez Bartlett, 2002]

Esta claro que este uso ldesientoya se ha desemantizado por completo puesto que ya
implica arrepentimiento en sentido estricto sine dlo siento’ en estos casos es una
predicacién auténoma que funciona como marcadgnpdtico intersubjetivd?

La desemantizacion del verbo se refleja tambiélaesintaxis y mas precisamente en una
debilitacion de la transitividad del verbo. Asgriia la atencion que siempre aparece en una
estructura argumental debilitada, con un OD nact&xinestable y ademas, suele ocurrir en la
primera persona del singular, es decir, la persoag subjetiva y mas alta en la jerarquia de
empatia. En otros términos, ‘lo siento’ hoy diahaeconvertido en una especie de férmula
retérica, caso fronterizo de la transitividad, pmrcual ya se puede considerar como una
construccion, funcionando como un marcador pragmatina prueba contundente a favor de
la idea de que en este uso pragmatico ‘lo’ se varia, hasta el punto de que ya no se
considera OD del verbo, se encuentra en el ejesigloente:

(32) ¢ Piensas que el caso Urquijo esta ya cerrado? Buknsientodecirte una cosa, Nieves. Que no
quieres hablar pero prefiero no seguir hablando tha, porque creo que, bueno, que lo que ha
pasado ha pasado, y que no voy a seguir durante unm afios hablando de las mismas cosas
[CREA: oral, 1991].

En este ejemplo, llama la atencion la presencidodeODs, tanto el pronombre ‘lo’ como el
infinitivo ‘decirte’, por lo cual se deduce que esta formula ‘lo siento’, ‘lo’ constituye una
unidad léxica con el V y ya pierde referencialigagstatus argumental.

5. Conclusién

Este estudio sobre la seméantica del vesbatir lleva a distintas conclusiones en varios
niveles de analisis. En primer lugar, dentro dehgpama més amplio de los verbos de
percepcion, resulta queentir — tal como los verbos dominantes de la vision lycdéo —

también presenta un perfil semantico muy rico — geeextiende desde significados de

12.Cf. por ejemplo Aijmer & Simon-Vandenbergen (20&terca de la nocién de ‘pragmatic marker.
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percepcion fisica hacia significados mas abstraefmstémicos y emocionales e incluso
contextos mas pragmaticos — relacionado a una am@ina de construcciones sintacticas.

Tomando como punto de partida este caracter mudgnael verbo y su preferencia por el
esquema transitivo como denominador comun subya@embdos esos usos, examinamos a
continuacion en qué medida esta transitividad diici del verbo refleja también una
transitividad semantica, prestando atencion taingpaalo de agentividad y control del sujeto-
EXP como a las caracteristicas prototipicas del olstoComprobamos como el verbentir
recorre el camino entero de la escala de contrtdagsitividad inherente a los verbos
mentales: no codifica un solo tipo dexp, sino que presenta diferent&xpPs con
comportamientos semanticos y sintacticos diferelosaa partir de su uso como verbo de
percepcion fisica con control altcexp activo, vimos como el nivel de control baja conier
desciende en la escala, pasando por usos cognytemm®cionales hasta convertirse erexn
pasivo con control nulo en el dominio de la reac@mocional. Ademas, vimos los objetos-
estimulos también se vuelven menos prototipicogrsém misma escala. En un nivel mas
general, el caso deentirilustra que la distincion rigida agente/experiraate propuesta en la
tradicion linguistica no es sostenible y que m&s vale reconocer el caracter gradual de la
agentividad con los verbos de percepcion. En esteid®, nuestro analisis valida los
resultados de algunos estudios previos sobre attesrgradual de la transitividad en este
grupo semantico, pero ademas demuestra que ingrgoo de un mismo verbo polisémico
conviene distinguir distintos grados de transitidsegun la escala siguiente:

[+transitividad] [- transitividad]
PFisica > P COGNITIVA > P EMOTIVA > REACCION EMOCIONAL

[+ control] [+ agentividad] [- control] [- agtividad]
[+ definido] [- animado] [- definido] [+ aniado]
[- subjetividad] [+ subjetividad]
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