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Nors jmoniy restruktiirizavimas Lietuvoje tampa jprastu reiskiniu ir nuolat daugéja jmoniy,
kurios susiduria su jvairaus pobiudZio finansiniais sunkumais, taciau Lietuvos teisiné
doktrina skiria per maZai démesio Siems aktualiems teisiniams santykiams jmoniy teisés
srityje. Straipsnyje nagrinéjamas restruktirizavimo procesas ypatingai démesj atkreipiant j
restruktiirizuojamos jmonés ir kreditoriy bei kreditoriy tarpusavio santykius. Kadangi
restruktiirizavimo procesas yra skirtas ne tik iSsaugoti restruktirizuojamq jmone, taciau ir
apginti restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy interesus, todél praktikoje neretai kyla
situacijy, kai kreditoriai ir restruktiirizuojama jmoné yra tiesiogiai ar netiesiogiai susije
asmenys, kurie gali kontroliuoti visq restruktiirizavimo procesq. Kyla klausimas, ar esant
tokiai situacijai gali biiti paZeidZiamos kity restruktiurizuojamos jmonés kreditoriy teisés ar
kitaip piktnaudZiaujama restruktiirizavimo procesu? Atsakant j $j klausimq straipsnyje
analizuojamos situacijos, kuriose gali kilti nesutarimai tarp restruktirizuojamos jmonés
kreditoriy, pateikiami kreditoriy piktnaudZiavimo savo teisémis pavyzdZiai, analizuojamos
kreditoriy riusys restruktiirizavimo procese. Autorius tiria Lietuvos Respublikos jmoniy
restruktirizavimo  jstatymo  nuostatas, kurios regulivoja  kreditoriy  dalyvavimg
restruktiirizavimo procese bei pateikia Siy nuostaty teisinj vertinimg. Lietuvos teismy
praktika pateikia tam tikry abejoniy dél susijusiy kreditoriy teisiy restruktiirizavimo procese,
todél autorius taip pat aptaria teismy praktikos jtakq analizuojamiems teisiniams santykiams.
Atsizvelgiant | nustatytas problemas ir teisinio reguliavimo spragas, pateikiami galimi su
restruktiirizuojama jmone susijusiy kreditoriy dalyvavimo restruktiirizavimo procese biidai

bei tokio dalyvavimo ribos.
IVADAS

Romény teis¢je, XII lenteliy jstatyme, buvo nurodyta, kad priesas lieka amZinai skolingas

(lot. adversus hostem aeterna auctoritas esto)', tuo tarpu romény teisininkas Gajus ras¢, kad,
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skolininkui nesumokéjus reikalaujamos sumos kreditoriui, skolininkas gal¢jo biti
perduodamas j vergove ar netgi uzmuSamas?. Du tiikstan¢ius mety tobulinant teising sistemg
nebeliko nei amziny skoly, nei skolininky vergijos, o jmonei susidiirus su finansiniais
sunkumais, priklausomai nuo finansiniy sunkumy pobudZzio, gali biiti taikomas vienas i
dviejy imoniy teisés instituty: bankrotas arba restruktiirizavimas. Restruktiirizavimo proceso,
skirtingai nei bankroto, tikslas yra ne tik apginti jmonés kreditoriy interesus, bet ir i§saugoti
pacios jmones veiklg. Taciau neretai susidaro tokia situacija, kai restruktiirizuojamos jmonges
kreditoriai yra su restruktiirizuojama jmone tiesiogiai arba netiesiogiai susij¢ asmenys, todél
iSkyla klausimas, ar visi kreditoriai restruktiirizavimo procese turi tuos pacius tikslus, ar jie
yra lygis ir ar visi turi tokias pacias galimybes apginti savo teises ir teisétus interesus?

Nors Lietuvos Respublikos jmoniy restruktiirizavimo jstatymas (toliau — JR]) buvo
priimtas dar 2001 m.3, taiau Jmoniy bankroto valdymo departamento prie Ukio ministerijos
duomenis sékmingai yra baigti tik 5 jmoniy restruktirizavimo procesai*. Tai galima
paaisSkinti tuo, kad IR] buvo priimtas ekonominio pagyvejimo laikotarpiu, todél beveik
nebuvo jmoniy, kurios atitiko restruktirizavimo procesui pradéti butiny sglygy. Antra,
priimant JR] jmoniy ir visuomenés poZzilris ] restruktiirizavimo procesg buvo neigiamas (Siuo
metu taip pat restruktiirizavimo procesas klaidingai siejamas ne su jmonés i§saugojimu, o
laikomas vienu i$ buidy, kaip iSvengti finansiniy jsipareigojimy, o taip yra dél to, kad teisés
aktai sudaro salygas piktnaudZiauti restruktiirizavimo procesu). Galiausiai jmonés turin¢ios
finansiniy sunkumy sieké iSsaugoti savo veiklg kitais negu restruktiirizavimas budais,
pavyzdZziui, bendru sutarimu su kreditoriais, suderindamos skoly grazinimo grafikus ir kt.

Pasikeitus ekonominei situacijai ir padidéjus imoniy, susidurian¢iy su laikinais
finansiniais sunkumais, skaiCiui, padaugéjo ir restruktiirizavimo procesy (Siuo metu yra
pradétos net 82 restrukturizavimo proceduros). Kadangi teisiné bazé restrukturizuojamos

imonés kreditoriams suteikia vieng i§ pagrindiniy vaidmeny restruktiirizavimo procese,

! XII lenteliy jstatymas, III lentelé [interaktyvus] [ZiGiréta 2010-07-14]. Prieiga per interneta:
<http://www.orbilat.com/Languages/Latin/Texts/01 Preliterary period/12 Tables.htm>.

2 Placiau apie legis actio per manus iniectionem Ziliréti: NEKROSIUS, I; NEKROSIUS, V; VELYVIS, S.
Romény teise. Vilnius: Justitia, 1999; taip pat The Online Library of Liberty. Gaius, Institutes of Roman Law.
Liberty Fund Inc., 2005.

3 Lietuvos Respublikos jmoniy restruktiirizavimo jstatymas (nauja jstatymo redakcija) (Valstybés Zinios, 2010,
Nr. 86-4529).

4 Imoniy restruktirizavimo departamento prie Ukio ministerijos duomenys apie baigtas jmoniy
restruktiirizavimo  procediiras  [interaktyvus] [zitréta ~ 2010-07-14].  Prieiga  per  interneta:
<http://www.bankrotodep.lt/Restrukturizavimas.php?Tipas=2>.
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kreditoriy tarpusavio santykiy analizé yra be galo svarbi, siekiant uZtikrinti tiek tinkamg visy

kreditoriy interesy apsauga, tiek ir sékmingg restruktiirizavimo proceso baigtj.

KREDITORIAI JIMONIU RESTRUKTURIZAVIMO PROCESE

Kaip teisingai pastebéjo generalinis advokatas Ddmaso Ruiz-Jarabo Colomer savo iSvadoje
Europos Bendrijy Teisingumo Teismui, retas skolininkas turi tokj kilniaSirdj ir dosny téva
kaip Gorijo’, todél ateina metas, kai visi skolininko jsipareigojimai ir visos prievolés
kreditoriy atZvilgiu turi biiti jvykdytos. Subjektams vykdantiems iiking komercing veiklg yra
ypatingai svarbu, kad buty laikomasi pacta sunt servanda principo, buty uZtikrinamas teismy
sprendimy tinkamas ir savalaikis jvykdymas bei bty iSlaikyta teisiniy santykiy status quo
padétis. Siuo aspektu labai svarby vaidmenj, ypatingai ekonominés destabilizacijos
laikotarpiu, atlieka jmoniy restruktiirizavimo institutas, kurio paskirtis yra i§saugoti civiliniy
teisiniy santykiy stabilumg ir tokiy santykiy subjekty teisiy ir pareigy apibréztuma.
Restruktiirizavimo procesas (angl. corporate rescue) yra skirtas ,,iSgelbéti“ jmon¢ nuo jai
galimai gregsianCio bankroto, o Sio proceso tikslas, kaip yra iSaiSkings Lietuvos
Auksciausiasis Teismas (toliau — LAT), yra jmonés veiklos i§saugojimas ir plétojimas, skoly
sumokéjimas ir mokumo atkiirimas®. Teismy praktikoje nurodoma, kad ,,siekiant $io tikslo,
restruktlirizavimo procese bitina iSlaikyti pusiausvyrg tarp restruktiirizuojamos jmonés bei
jos kreditoriy, kurie sprendZia pagrindinius klausimus tokiame procese, teiséty interesy.
Restruktiirizuojamos jmonés teisés neturi biiti jgyvendinamos jos kreditoriy saskaita, t.y.
tokios jmonés kreditoriy teisés bei teiséti interesai negali buti ignoruojami‘”’. Kaip matyti,
teismy praktika patvirtina jstatymy leidéjo poZiiirj, kad restrukttirizavimo procesas taip pat
yra skirtas kreditoriy teisiy ir teiséty interesy apsaugai.

Bendriausia prasme, jmonés restruktirizavimo procesas yra teisiniy, ekonominiy,
techniniy bei organizaciniy priemoniy, skirty jmonés veiklos iSsaugojimui ir plétojimui,
visuma. Kaip jau buvo minéta, Siame procese vieng i§ svarbiausiy vaidmeny atlieka
kreditorius. Kreditorius tiek teisine, tiek ir ekonomine prasme yra svarbus subjektas ne tik

Jmonés augimo ir klestéjimo laikotarpiu, bet ir jmonei patiriant finansiniy sunkumy. Biitent

52008 m. spalio 16 d. generalinio advokato Damaso Ruiz-Jarabo Colomer i§vada Europos Bendrijy Teisingumo
Teismo byloje Nr. C-339/07.

62006 m. vasario 20 d. LAT civiliniy byly skyriaus nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-69/2006.

72010 m. vasario 11 d. Lietuvos apeliacinio teismo civiliniy byly skyriaus nutartis civilinéje byloje Nr. 2-
281/2010.



nuo kreditoriy suteikiamy finansiniy iStekliy priklauso jmonés projekty tinkamas jvykdymas,
imonés vystymasis, pastovus zZaliavy ir medziagy tiekimas, taigi ir bendra jmonés gerové.
Tuo tarpu finansiniy sunkumy laikotarpiu kreditoriai turi lemiamg vaidmenj tolimesniam
imonés gyvavimui ir jos vykdomos veiklos testinumui, kuris priklauso nuo kreditoriy
pasirinkty pazeisty teisiy gynybos priemoniy.

Imoniy restruktirizavimo prasme, kreditoriai yra bet kokie fiziniai ar juridiniai
asmenys, kurie turi reikalavimo teis¢ jvykdyti prievoles ir jsipareigojimus
restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu. Atsizvelgiant | restruktirizavimo proceso esmg¢ ir
prigimtj bei ] kreditoriy vaidmen] Siame procese, Zemiau yra pateikiamos
restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy raiSys, jy jtaka restruktiirizavimo procesui bei galimi

kreditoriy piktnaudZiavimo savo teisémis atvejai.

Kreditoriy risys

Ne visi kreditoriai, kaip restruktiirizavimo proceso dalyviai, restruktiirizuojant jmong
dalyvauja vienodais pagrindais ir ne visi i$ jy Siame procese turi vienodas teises. D¢l Sios
priezasties, siekiant apibrézti galima kreditoriy jtaka restruktiirizavimo procesui, pirmiausia
bitina apZvelgti kreditoriy rusis.

Pirmiausia verta paZymeéti, kad ne visi kreditoriai savo valia tampa reikalavimo teisés
restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu turétojais. Pagal kreditoriy valinj elementa galima
i$skirti kreditorius, kurie tokiais tapo iSreikSdami savo valig, t. y. sutartiniy prievoliy pagalba,
ir kreditorius, kurie restruktiirizuojamos jmonés kreditoriais tapo jvairiy kity prievoliy
pagrindu, t. y. nesutartiniy, deliktiniy ar kity prievoliy pagrindu. Pagrindinis Siy kreditoriy
skirtumas yra tai, kad kreditoriai, tokiais tapg neiSreik§dami savo valios, negali pasirinkti
momento, nuo kurio tampa kreditoriais, negali pasirinkti savo reikalavimo teisés sutartiniy
gynybos priemoniy bei negali pasirinkti subjekto, kurio kreditoriais jie tampa®. Kaip matyti,
del Siy priezasCiy kreditoriai, kurie tokiais tapo ne savo valia, turi maziau galimybiy tinkamai
apginti savo teises ir interesus, todél manytina, kad restruktiirizavimo proceso metu jie bus
vangesni ir aktyviai nedalyvaus jmonés ,,gelb¢jime®, kadangi tolimesnis restruktiirizuojamos
jmonés likimas jiems néra aktualus. Tuo tarpu tikétina, kad savo valig iSreiSke kreditoriai

jmonés restruktiirizavimo procese dalyvaus aktyviai ir sieks tinkamo prievoliy ir

8 Placiau apie kreditoriy riiSis pagal valinj elementg Zitiréti: MULBERT, P. O. A synthetic view of different
concepts of creditor protection or A high level framework for corporate creditor protection. European Institute
of Corporate Governance Working Papers Series in Law, No. 60/2006, p. 11-14.
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jsipareigojimy jy atzvilgiu jvykdymo dél to, kad juy reikalavimo sumos restrukttrizuojamos
jmonés atzvilgiu yra daug didesnés, taip pat jiems gali biiti svarbus restrukttrizuojamos
imonés veiklos i§saugojimas, kadangi jie ateityje gali tikétis ir toliau bendradarbiauti su Sia
jmone.

Pagal tai, ar restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy reikalavimai yra uztikrinti, ar ne,
galima iSskirti kreditorius, kuriy reikalavimai néra uZtikrinti jokiomis reikalavimy
uztikrinimo priemonémis, ir kreditorius, kuriy reikalavimai yra uZtikrinti jkeitimu ar
hipoteka. Sis kreditoriy skirstymas yra svarbus ne tik tuo aspektu, kad jkeitimu uZtikrinti
kreditoriy reikalavimai vykdant restruktirizavimo plang yra tenkinami pirmiausiai i$
uztikrinto jmonés turto’, taciau ir todél, kad tokie kreditoriai yra maZiau linke aktyviai
dalyvauti restruktiirizavimo procese!?, kadangi jy reikalavimo teisés tiek restruktiirizavimo,
tiek ir jmonés bankroto atveju bus patenkintos i§ jkeisto turto!!. Restruktiirizavimas yra laiko
atzvilgiu trunkantis procesas, todél reikalavimo uZtikrinimo teises turintys kreditoriai gali
nesutikti laukti ketverius metus kol jy reikalavimai bus patenkinti ir gali suzlugdyti
restruktiirizavimo procesg nepritardami restruktiirizavimo plano metmenims bei inicijuodami
jmonés bankrotg. Akivaizdu, kad dél galimy skirtingy restruktiirizavimo proceso baigties
tiksly tarp Siy dviejy kreditoriy riiSiy neretai gali kilti ir kity nesutarimy d¢l restruktirizavimo
plane numatyty kreditoriy nuolaidy, kreditoriy reikalavimo sumy bei reikalavimy tenkinimo
terminy'?. Dél Sios prieZasties kai kuriy valstybiy jstatymai numato, kad reikalavimo
uztikrinimo priemonémis apsaugoti kreditoriai negali dalyvauti kreditoriy susirinkimuose, o
norédami juose dalyvauti ir balsuoti turi atsisakyti reikalavimo uZtikrinimo priemoniy!3.

Ankstesné JR] redakcija pagal restruktiirizavimo metu suteikiamy teisiy apimtj iSskyré
paprastuosius kreditorius ir pagrindinius kreditorius. Pagrindiniais kreditoriais buvo laikomi
tokie kreditoriai, kuriy reikalavimy vykdymas buvo uztikrintas jkeitimu ir (ar) hipoteka,
garantija ir (ar) laidavimu, arba kreditoriai, kuriy reikalavimy suma sudaré ne maZziau kaip
1/5 visy kreditoriy bendros reikalavimy sumos. AtsiZvelgiant | tai, kad prie pagrindiniy

kreditoriy buvo priskiriami ir kreditoriai, kuriy reikalavimai buvo uZtikrinti jkeitimu ar

° Lietuvos Respublikos jmoniy restruktiirizavimo jstatymas. Op. cit. 3, 2 str. 2 d., 13 str. 1 d.

10 COUWENBERG, O.; JONG, A. It takes two to tango: An empirical tale of distressed firms and banks. In
International Review of Law and Economics, 2006, Vol. 26, p. 434.

! Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas (su pakeitimas ir papildymais) (Valstybés Zinios, 2001, Nr.
31-1010), 34 str.

12 GILSON, S. C. Creating Value through Corporate Restructuring: Case Studies in Bankruptcies, Buyouts and
Breakups. New York: John Wiley & Sons Inc., 2001, p. 16.

13 United Nations Commission on International Trade Law. Legislative Guide on Insolvency Law. New York,
2005, p. 193-194.



hipoteka, buvo susidariusi situacija, kai tokiems kreditoriams uZtikrinimo priemoneés
turéjimas pats savaime garantavo didesn¢ teisiy apsauga, o papildomy pagrindinio
kreditoriaus teisiy suteikimas buvo perteklinis. D¢l Sios priezasties, autoriaus nuomone,
jstatymy leidéjas pagristai panaikino perteklinj teisinj reguliavima, sudariusj prielaidas
vilkinti restruktiirizavimo procesg ir piktnaudZiauti savo teisémis.

Padidéjus restrukturizavimo byly apimciai teismuose ir padaugéjus teismy sprendimy
Sioje srityje, pagal tai, ar kreditoriaus turtinis reikalavimas yra patvirtintas teismo, ar ne,
i§skiriamos potencialaus ir tikrojo kreditoriaus raSys'#. Potencialus kreditorius yra toks
kreditorius, kuris yra pareiskes savo kreditorinius reikalavimus restruktiirizuojamos jmonés
atzvilgiu, taciau nejgijes visy IR] numatyty kreditoriaus teisiy. Tikrojo kreditoriaus teisinj
statusg ir galimybe disponuoti visomis JR] jtvirtintomis kreditoriaus teisémis kreditorius
lgyja tik teismine tvarka patvirtinus jo pareiksta turtinj reikalavimg. Taigi teismy praktikoje
pripazjstama, kad kreditoriaus teisinis statusas siejamas ne su turtinés reikalavimo teisés ]
Jmong pareiSkimu, o su reikalavimo patvirtinimu teismine tvarka. Toks kreditoriy skirstymas
gali buti paaiskinamas tuo, kad patys svarbiausi restruktiirizuojamai jmonei sprendimai,
pavyzdZiui, pritarimas restruktiirizavimo plano projektui, gali biiti priimami tik neabejotinai
tokig teis¢ turinCiy asmeny, t.y. kreditoriy, kuriy reikalavimo teis€és yra patvirtintos
jsiteis¢jusiu teismo sprendimu. Kreditoriy skirstymas j potencialius ir tikruosius kreditorius
uztikrina interesy pusiausvyrg tiek tarp restruktiirizuojamos jmonés bei jos kreditoriy, tiek ir
tarp paciy kreditoriy, kadangi balsavimas dél esminiy klausimy yra paliktas iSskirtinai
tikriesiems kreditoriams ir taip sumaZzinama piktnaudZiavimo teisémis restruktirizavimo
procese galimybe.

Galiausiai yra labai svarbu atskirti kreditorius, kurie yra susij¢ su restruktiirizuojama
imone, ir kreditorius, kurie su restruktirizuojama jmone palaiko tiktai kreditoriaus-
skolininko tipo teisinius santykius. Siekiant atskirti tarpusavyje susijusias jmones svarbu
trumpai apzvelgti patronuojancios, dukterinés, kontroliuojancios, kontroliuojamos bei
seserin€s jmonés sgvokas.

Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo!® (toliau — AB]) 5 str. 1 d. yra
jtvirtinta, kad bendrové yra patronuojanti, jeigu ji kitoje bendrovéje, kuri yra jos dukteriné

bendrove, tiesiogiai ir (ar) netiesiogiai turi balsy dauguma arba tiesiogiai ar netiesiogiai gali

14 Lietuvos apeliacinio teismo nutartis civilinéje byloje Nr. 2-281/2010. Op. Cit. 7.
15 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas (su pakeitimas ir papildymais) (Valstybés Zinios, 2003,
Nr. 123-5574).
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daryti lemiama jtaka kitai bendrovei. Kitose §io straipsnio dalyse yra nurodyta, kada laikoma,
kad bendrové turi tiesioging ar netiesioging lemiamg jtaka ir kada pripazistama, kad bendrové
tiesiogiai ar netiesiogiai turi balsy dauguma kitoje bendrovéje. IS Sios jstatymo nuostatos
galima iSvesti ir dukterinés bendrovés apibréZima. Tai yra jmoné, kuriai kita (patronuojanti)
imoné gali daryti tiesioginj ir (ar) netiesioginj lemiamg poveikj arba kurioje balsy dauguma
tiesiogiai ir (ar) netiesiogiai turi kita (patronuojanti) jmoné. Lygiai taip pat yra apibréZiamos
ir kontroliuojancios bei kontroliuojamos jmongs. Lietuvos Respublikos vertybiniy popieriy
jstatymo'® 2 str. 17 d. pateikiama kontroliuojamos jmonés sgvoka, kuri i§ esmés atitinka jau
minétg dukterinés bendrovés apibrézimg. Kalbant apie seserines jmones, reikia pabrézti, kad
dazniausiai tokios jmonés viena kitos atZvilgiu neturi nei balsy daugumos visuotiniame
akcininky susirinkime, nei gali viena kitai daryti lemiamg jtakg. Taciau tokios jmonés yra
valdomos vieno bendro asmens, kuris visose seserinése jmonése turi arba balsy dauguma,
arba gali daryti lemiamg jtaka. Taigi seserinés jmonés yra dukterinés jmonés patronuojancios
jmonés atzvilgiu. Toliau Siame straipsnyje susijusios jmonés bus suprantamos kaip
patronuojanti ir duktering, kontroliuojama ir kontroliuojanti arba seserinés jmonés. Taip pat
minétina, kad Lietuvos Respublikos jstatymai sudaro galimybg ir fiziniams, ir juridiniams
asmenims steigti kitus juridinius asmenis, dalyvauti jy valdyme, todél su restruktiirizuojama
Jmone susij¢ asmenys gali biti tiek fiziniai, tiek juridiniai asmenys, taciau Siame straipsnyje
pagrindinis démesys kreipiamas tik j juridinius asmenis ir jy tarpusavio santykius.

Akivaizdu, kad kreditoriai, kurie néra susij¢ su restruktirizuojama jmone, yra
suinteresuoti tinkamai patenkinti savo turtinius reikalavimus restruktiirizuojamos imonés
atzvilgiu, taip pat galimai suinteresuoti pratesti tkinius komercinius santykius su tokia
imone. D¢l Siy tiksly yra labiau tikétina, kad su restrukttirizuojama jmone nesusij¢ kreditoriai
restruktirizavimo proceso metu priims sprendimus, kurie labiau atitiks restrukturizavimo
reikalingumg ir restruktiirizavimo instituto tikslus, t.y. nepagristai nevilkins
restruktlirizavimo proceso, netvirtins ilgesnés negu yra reikalinga jmonés veiklai iSsaugoti
restruktiirizavimo proceso trukmes, laiku kreipsis  teismg dél netinkamo ir nekompetentingo
administratoriaus pakeitimo bei atliks kitus veiksmus, kurie uZtikrins efektyvy imonés
restruktiirizavimo procesg ir tinkamg kreditoriy reikalavimy patenkinimg. Ir atvirks¢iai, su
restruktiirizuojama jmone susij¢ kreditoriai restruktiirizavimo procesu gali naudotis ne tik

siekdami patenkinti savo turtinius reikalavimus, taciau ir siekdami kity tiksly, kurie gali buti

16 Lietuvos Respublikos vertybiniy popieriy jstatymas (su pakeitimas ir papildymais) (Valstybés Zinios, 2007,
Nr. 17-626).



naudingi ne tiesiogiai restruktiirizuojamai jmonei, bet ja patronuojanciai ar kontroliuojanciai
imonei arba seserinéms imonéms. D¢l §iy prieZasCiy susije kreditoriai restruktiirizavimo
metu gali siekti nepagristai prailginti restruktiirizavimo proceso trukme, palaikyti
restruktirizavimo administratoriy, kuris yra vienaip ar kitaip priklausomas nuo susijusiy
kreditoriy, ar atlikti kitus veiksmus, kurie neatitinka esminiy restruktiirizavimo instituto
principy.

Kreditoriai gali priklausyti ne tik vienai, bet ir kelioms kategorijoms. Kalbant apie
susijusius kreditorius, pasakytina, kad jie biina aiSkiai savo valig iSreiSkusiais kreditoriais
(nors negalima atmesti ir ty atvejy, kai dél tam tikry nesutartiniy prievoliy atsiradimo jie
tampa kreditoriais nepaisant valios iSraiSkos). Tai paaiSkinama tuo, kad restrukttrizuojama
jmon¢ palaiko glaudZius santykius su susijusiais kreditoriais, tod¢l visi turtiniai reikalavimai
jos atzvilgiu biina pagrjsti sutartiniais santykiais (pavyzdziui, dukteriné jmoné jsipareigoja
patronuojanciai jmonei mokeéti valdymo mokestj, dél kurio per ilga laikotarpj gali susidaryti
labai didel¢ reikalavimo suma). Teismui patvirtinus susijusiy asmeny kreditorinius
reikalavimus pastarieji taip pat tampa ir tikraisiais kreditoriais. Kaip matyti, kreditoriy riisys
néra atskirtos ir nepriklausomos viena nuo kitos, tas pats kreditorius gali priklausyti ne tik
vienai, bet ir kelioms kreditoriy kategorijoms.

Visos auks$ciau iSvardytos kreditoriy grupés yra svarbios tuo aspektu, kad nuo
kreditoriaus riiSies priklauso jo elgesys imonés restruktiirizavimo procese, todél skirtingi
kreditoriai i§ esmés tapaCiose situacijose daZniausiai renkasi skirtingus elgesio varianty
modelius, o butent nuo kreditoriy veiksmy daznai priklauso sékminga restruktirizavimo

proceso baigtis.

Kreditoriy jtaka (ne)sékmingam restruktiirizavimo procesui

IR kreditoriams suteikia daugybe¢ teisiy, nuo kuriy priklauso jmonés restruktiirizavimo
proceso baigtis. Kreditoriai sprendZia dél restruktiirizavimo plano projekto tvirtinimo, jie gali
suteikti jvairiy nuolaidy ar net atsisakyti savo reikalavimo teisiy restruktiirizuojamos jmonés
atzvilgiu, nuo kreditoriy valios taip pat priklauso ir restruktiirizavimo administratoriaus
atstatydinimas. Taigi darytina iSvada, kad biitent kreditoriai ir jy priimami sprendimai
didzigja dalimi lemia restrukturizavimo sékme¢. TaCiau ar galima situacija, kad kreditoriai
buty suinteresuoti ne restruktiirizuojamos jmonés skoly grazinimu, jmonés Ukinés

komercinés veiklos iSsaugojimu, jos veiklos plétojimu, bet atvirks¢iai — restruktiirizuojamos



jmonés jsipareigojimy vykdymo vengimu, nemokumo biisenos sukiirimu bei pusiausvyros
tarp restruktiirizuojamos jmonés ir jos kreditoriy ardymu?

Tokia situacija ne tik galima, taciau ir realiai pasitaikanti praktikoje. Jeigu yra su
laikinais finansiniais sunkumais susidurianti jmoné, kuri atitinka visus JR] reikalavimus, tai
tokios jmonés restruktiirizavimo tikslas yra kuo grei¢iau paSalinti laikinus finansinius
sunkumus ir atsiskaityti su savo kreditoriais. Taciau jeigu dalis restruktiirizuojamos jmoneés
kreditoriy yra susij¢ kreditoriai, situacija pasikeifia i§ esmés. PabréZtina, kad susije
kreditoriai pagal aptariamg model] turéty turéti dauguma kreditoriniy reikalavimy
restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu, tac¢iau ne visus. Kaip jau buvo minéta, susijusiais
kreditoriais gali biiti restruktlirizuojama jmon¢ patronuojanti ar kontroliuojanti jmoné, taip
pat restruktiirizuojamos jmonés seserinés jmonés. Pirmuoju atveju (Zitiréti iliustracijg Nr. 1)
viskas yra papras¢iau: patronuojanti jmoné tuo paciu metu yra ir susijgs kreditorius jmonés
restruktiirizavimo procese, taigi patronuojanti jmoné¢ ne tik valdo ir kontroliuoja
restruktiirizuojamg jmong, taCiau kaip kreditorius aktyviai dalyvauja pastarosios
restruktiirizavime. Tokiu budu susidaro situacija, kai patronuojanti jmoné¢, biidama susijusiu
kreditoriumi, priiminédama sprendimus restruktiirizavimo procese i§ esmés gina savo ne kaip
kreditoriaus, bet kaip patronuojancio ar kontroliuojancio subjekto interesus. Dél Sios
priezasties patronuojanti jmon¢ dazniausiai siekia kity tiksly nei like kreditoriai. Pavyzdziui,
jei patronuojanti jmon¢é yra ir stambi restruktiirizuojamos jmonés akcininké, tai jai gali biiti
neaktualu skubiai atgauti visas restruktiirizuojamos jmonés skolas (jei restruktiirizuojama
jmon¢ priklauso patronuojanciai jmonei, tai, ekonomine prasme, bet ne teisine, visi
restruktlirizuojamos jmonés jsipareigojimai ir taip priklauso patronuojanciai jmonei), kaip
kad siekti atideéti visy likusiy kreditoriy mokéjimus ir maksimaliai pratesti restruktiirizavimo
laikotarpj. Taip pat galimi atvejai, kai kontroliuojanti jmoné veikdama kaip akcininkas siekia
iSkelti restruktiirizavimo byla, nors jos kontroliuojamai jmonei gresia bankrotas, o veikdama
kaip susijes kreditorius palaiko tokius veiksmus ir paZeidZia interesy tarp kreditoriy ir
restruktiirizuojamos jmonés pusiausvyrg. IS tokios situacijos aiSkiai matyti, kad tas pats
subjektas veikia ir kaip akcininkas, ir kaip kreditorius, taigi atlieka skirtingas JR] numatytas
funkcijas, nors tokio subjekto tikslai visais atvejais yra tokie patys. Darytina iSvada, kad
patronuojanc¢iai jmonei dalyvaujant dukterinés jmonés restruktlirizavimo procese kyla
interesy konfliktas tarp susijusio kreditoriaus ir likusiy kreditoriy, todél arba teisinis

reglamentavimas turéty numatyti, kaip iSvengti ar sumazinti tokiy situacijy neigiamas



pasekmes, arba teismai turéty suformuoti atskiras konfliktiniy situacijy restruktiirizavimo

proceso metu sprendimo taisykles.

«p [Kreditoriaus- Patronuojanti jmoné
skolininko santykiai

> 51 % arba kitokia
kontrolé

I
|
|
|
|
Y
Restruktiirizuojama
jmoné

Kreditoriai

Iliustracija Nr. 1

Antra situacija, kai restruktiirizuojamos jmonés susijusiais kreditoriais yra ne tik
patronuojanti ar kontroliuojanti jmong¢, bet ir seserinés jmonés, yra daug sudétingesné.
Paanalizuokime standartinj jmoniy grupiy valdymo modelj, kai patronuojanti ar
kontroliuojanti jmoné (kartais dar vadinama holdingu) kontroliuoja kelias dukterines jmones
(zitréti iliustracija Nr. 2). Tokios dukterinés jmonés viena kitos atzvilgiu yra seserinés
imonés. Taciau kas gali jvykti, jeigu bus nuspresta vieng iS dukteriniy jmoniy
restruktiirizuoti? Pirmiausia reikia pazymeéti, kad restruktiirizavimo procesas $iuo atveju yra
kontroliuojamas ir koordinuojamas vieno asmens — patronuojancios jmonés. Tai reiskia, kad
tiek sprendimai restruktiirizuoti jmone¢ (kadangi patronuojanti jmoné yra pagrindinis
restruktirizuojamos jmongs akcininkas), tiek ir susijusiy kreditoriy sprendimai kreditoriy
susirinkimuose (kadangi patronuojanti jmoné taip pat kontroliuoja ir restruktiirizuojamos
imonés seserines jmones) yra i§ esmés nulemti patronuojancios imonés. Dél Siy priezasCiy
toliau toks restruktiirizavimo procesas bus vadinamas kontroliuojamu restruktiirizavimo

procesu.
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liustracija Nr. 2

Analizuojamoje situacijoje susijusiais restruktiirizuojamos jmonés kreditoriais yra
seserinés imonés (jei bty ir patronuojanti jmoné, tai reikéty papildomai analizuoti ir pirmaja
situacijg), taCiau, kaip jau minéta, visus sprendimus kontroliuoja patronuojanti jmoné.
Seserinés jmonés turédamos dauguma balsy restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy
susirinkime ir vykdydamos patronuojancios bendrovés = strateginius  sprendimus
kontroliuojamu restruktiirizavimo procesu siekia ne apsaugoti restruktiirizuojamos jmoneés
kreditorius, bet patenkinti grupés jmoniy interesus, kurie tam tikrais atvejais gali biti ir
nepalankiis restruktiirizuojamai jmonei. Situacijg gali dar labiau komplikuoti, jeigu yra
restruktiirizuojamos kelios seserinés jmonés, kurios viena kitos atzvilgiu yra susije
kreditoriai. Tokiu atveju visos seserinés jmonés palaikyty viena kitos restruktiirizavimo
procesg kreditoriy susirinkimuose ir greiiausiai siekty ne kuo greitesnés ir efektyvesneés
restruktiirizavimo proceso baigties, bet kuo didesnés naudos jmoniy grupei, taip
nepaisydamos restruktiirizavimo instituto pagrindiniy principy ir esmés. Manytina, kad pati
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sudétingiausia situacija gali kilti tuomet, kai ne tik dukterinés, bet ir pati patronuojanti jmoné
yra restruktirizuojama. Tokiu atveju, matyt, nebegalétuméme kalbéti apie atskirus
kiekvienos jmong¢s restruktiirizavimo procesus, o reikéty Zzitréti ir analizuoti bendrg visos
imoniy grupés restruktiirizavimo procediira. Deja, Siuo metu galiojantis teisinis reguliavimas
net neuzsimena apie tokig galimybe.

Kontroliuojamas restruktiirizavimo procesas visada vykdomas siekiant tam tikry tiksly,
naudos patronuojanciai jmonei arba visai jmoniy grupei, todél biitina atsakyti j klausima,
kokia naudg susij¢ kreditoriai gali gauti vykdydami kontroliuojama restruktirizavimg? Tuo
atveju, kai susij¢ kreditoriai turi dauguma balsy kreditoriy susirinkimuose, o lik¢ kreditoriai
neturi didesnés jtakos esminiy restruktirizavimo sprendimy priémimui (kadangi
kontroliuojamo restruktiirizavimo bruozas ir yra tas, kad tik dalis kreditoriy yra susije
kreditoriai), susidaro situacija, kai susije¢ kreditoriai, remiantis JR] 12 str., nusprendZia uz
likusius kreditorius: kaip bus sudaromas kreditoriy sgrasas, kokia bus kreditoriy reikalavimy
tenkinimo tvarka ir terminai, kokios yra kreditoriy nuolaidos restruktiirizuojamai jmonei,
koks turtas bus parduodamas restruktiirizavimo proceso metu, kaip bus paskirstytos 1€Sos
gautos uz parduotg turtg ir kitus klausimus. Taigi susij¢ kreditoriai tvirtindami
restruktiirizavimo plang gali siekti naudos sau ar jmoniy grupei. Pirma, susij¢ kreditoriai gali
numatyti, kad jy reikalavimai restruktirizuojamos jmonés atZvilgiu bus tenkinami
pirmiausiai (Zinoma nepazeidZiant JR] 13 str. imperatyviy nuostaty). Antra, kontroliuojamo
restruktiirizavimo procesas gali buti pasirinktas siekiant iSvengti bankroto procediros,
kadangi pagal Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymg bankroto byla negali biiti
iSkelta, jei jmonei yra iSkelta restruktiirizavimo byla, taip pat bankroto bylos iSkélimo
klausimas néra nagrinéjamas tol, kol néra iSsprendZiamas restrukturizavimo bylos i§kélimo
klausimas'”. Trefia, JR] 8 str. numato, kad, jsiteiséjus teismo nutarCiai iSkelti
restruktirizavimo byla, restruktirizuojamai jmonei draudziama vykdyti visas pinigines
prievoles, iskaitant palikany, netesyby ir privalomy jmoky mokéjima, iSieskoti skolas, taip
pat svarbu tai, kad sustabdomas netesyby ir paliikany uz visas restruktiirizuojamos jmonés
prievoles skaiciavimas bei sustabdomi iSieSkojimai pagal vykdomuosius dokumentus ir
reikalavimy jskaitymas. Akivaizdu, kad iSkélus restruktiirizavimo bylg restruktiirizuojamai
jmonei sukuriama lengvatiné situacija, kuria butent gali ir siekti pasinaudoti susij¢

kreditoriai, t. y. jie gali siekti specialiai sustabdyti visus restruktiirizuojamos jmonés prievoliy

17 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Op. Cit. 10, 9 str. 4 d., 10 str. 3 d. 2 p.
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vykdymus, sustabdyti netesyby ir palikany skai¢iavima bei atlikti kitus veiksmus, kurie bty
naudingi susijusiems kreditoriams ar jmoniy grupei, bet bty nenaudingi likusiems
kreditoriams. Ketvirta, tuo atveju, kai restruktiirizuojamos kelios seserinés jmonés ir jos
viena kitos atZvilgiu turi daugumg balsy kreditoriy susirinkime gali biiti nuspresta atidéti
kreditoriy reikalavimy tenkinimo terminus maksimaliam leistinam terminui. Tai paaiSkinama
tuo, kad susij¢ kreditoriai gali siekti kaip galima palengvinti restruktlirizuojamos jmonés
situacijg ir kaip galima labiau apsunkinti kreditoriy (ypatingai kai pastarieji yra vienos i$
grupés imoniy konkurentai) finansing padéti. Tokiu atveju skubus seseriniy bendroviy
reikalavimy vykdymas viena kitai néra nei biitinas, nei tikslingas, kadangi, ekonomine
prasme, bendra jmoniy grupés turto masé¢ iSlieka ta pati, t. y. visas turtas bet kuriuo atveju
lieka grupés jmoniy viduje. Penkta, susije kreditoriai gali nuspresti restruktiirizavimo plane
taikyti tam tikras nuolaidas restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu (pavyzdZiui, jei
restruktiirizavimo planas vykdomas sklandZiai, tai visy kreditoriy reikalavimai maZinami
5 %). Tokiy nuolaidy suteikimas yra naudingas ne tik paciai restruktiirizuojamai jmonei,
taCiau ir susijusiems kreditoriams, kadangi jy valdomos jmonés jsiskolinimai sumazéja.
Sesta, susije kreditoriai restruktiirizavimo plane gali numatyti, kad tam tikras
restruktirizuojamos imones turtas restruktirizavimo laikotarpiu nebus parduodamas.
Problema kyla tada, kai toks turtas yra jkeistas ar kitaip apribotas. Tokiu atveju kreditoriai,
kuriy reikalavimy vykdymas yra uZtikrintas jkeitimu ar hipoteka, nebetenka savo iSskirtiniy
teisiy numatyty JR] 13 str., t. y. visus savo reikalavimus tenkinti pirmiausia i$ jkeisto turto, ir
savo reikalavimus turi tenkinti kartu su pirmosios eilés kreditoriais. AukSc¢iau iSvardinti
susijusiy kreditoriy sprendimai lemia kity kreditoriy teisiy apribojimus ir jy suvarZymus,
todél manytina, kad jie paZeidZia interesy pusiausvyrg tarp restruktiirizuojamos jmonés
kreditoriy.

Kalbant apie susijusiy kreditoriy reikalavimo teisiy dydZzius restruktiirizuojamos
imonés atZvilgiu, reikia atsiZvelgti | tai, kad tokie reikalavimai gali biiti didinami dirbtinai,
turint vienintelj tikslg jgyti kuo daugiau balsy restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy
susirinkime. Reikalavimo teisés gali biiti jgyjamos sudarant jvairias paslaugy sutartis,
pavyzdziui, jmonés valdymo paslaugy sutartj, pagal kurig laikui bégant gali susidaryti labai
didelis reikalavimas. Taip pat tarp grupés jmoniy reikalavimo teisés yra daug lengviau ir
paprasc¢iau perleidziamos i§ vienos jmonés Kkitai, todél patronuojanti jmoné gali lengvai
perleisti savo turtines reikalavimo teises dukterinéms jmonéms ir taip iSvengti IR] 13 str. 6
dalies apribojimy (aiSkinant JR] 23 str. 4 d. patronuojanti jmon¢ iSvengti paskutinés

13



reikalavimo tenkinimo eilés gali, jei reikalavimo teis¢ perleidZzia dar iki jmonés
restruktiirizavimo proceso pradZios). JR] numato galimybg jmonés restruktiirizavimo procese
dalyvauti ir tiems kreditoriams, kurie yra pareiSk¢ jmonei turtinius reikalavimus teisme, bet
sprendimai civilinése bylose néra priimti ar dar néra jsiteis¢je'®. Tokiy kreditoriy suma yra
kreditoriai (taCiau negalima atmesti ir likusiy kreditoriy) gali dirbtinai didinti savo jtaka
restruktiirizavimo procesui pareik§dami ieSkinius restruktiirizuojamai jmonei. Bitent
ieSkovas kreipdamasis ] teismg nurodo ieSkinio sumag, taigi, restruktiirizavimo proceso
prasme, gali vienaSaliSkai reguliuoti savo reikalavimo restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu
dyd;.

ISanalizavus pateiktas situacijas ir galimus susijusiy kreditoriy interesus bei tikslus
restruktiirizavimo procese kyla klausimas, ar yra pateisinamas susijusiy kreditoriy
dalyvavimas sprendZiant esminius restruktiirizavimo proceso klausimus? Ar teisé€s aktai ir
teismy praktika sudaro galimybes susijusiems kreditoriams dalyvauti restruktiirizavimo

procese? Ar tokios galimybés turéty biiti sudaromos?

IMONIU RESTRUKTURIZAVIMO JSTATYMAS IR SUSIJE KREDITORIAI

Restruktiirizavimo procesas yra skirtas ne tik uzkelti restruktiirizuojamg jmong¢ atgal ant
tkinés komercinés veiklos bégiy, taCiau ir apginti kreditoriy interesus, patenkinti jy
reikalavimus bei jvykdyti visas prievoles jy atZvilgiu. IS auks$ciau pateikty situacijy analizés
darytina iS§vada, kad tam tikrais atvejais pacig restruktiirizuojama imong reikia apsaugoti nuo
jos kreditoriy arba kad kreditorius reikia apginti vienus nuo kity.

Nauja JR] redakcija smulkiai reglamentuoja restruktiirizavimo procesa, jo iSkélimo
materialines ir procesines salygas, reikalavimus restruktiirizavimo metmenims ir planui,
restruktiirizavimo administratoriaus paskyrima, jo pareigas ir atsakomybe bei daugelj kity
restruktiirizavimo procesui svarbiy klausimy. Autoriaus nuomone, naujojo IR] triikumas
(kaip ir ankstesnés redakcijos) yra tas, kad jame néra analizuojama susijusiy kreditoriy ir
kontroliuojamo restruktiirizavimo proceso egzistavimo galimyb¢, IR] net neuZsimena, ar yra
imanoma restruktiirizuoti ne vieng imong, bet visg imoniy grupe, néra nustatomi santykiai

tarp susijusiy kreditoriy vieno i§ jy restruktiirizavimo atveju, néra numatyta mechanizmo,

18 Lietuvos Respublikos jmoniy restruktiirizavimo jstatymas. Op. Cit. 3, 12 str. 1 d. 3 p.
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kuris galéty uzkirsti kelig susijusiy kreditoriy piktnaudZiavimui restruktiirizavimo procesu
(iSskyrus IR] 13 str. 6 dalyje numatytg atveji). Tokios teisinio reguliavimo spragos, kaip
matysime toliau, ne tik sukelia rimty problemy teismams nagrinéjant restruktiirizavimo bylas,
taCiau ir neuZtikrina efektyvaus ir greito restruktirizavimo proceso, kuris ir yra pagrindas
siekiant i§saugoti restruktiirizuojama jmong ir patenkinti kreditoriy interesus.

Pra¢jus keleriems metams po pirmosios JR] redakcijos priémimo Nacionaliné verslo
administratoriy asociacija atliko studijg ir vertino, kokie veiksniai trukdo jmonéms efektyviai

restruktiirizuotis!®.

Taciau Sioje studijoje néra minimos tokios problemos kaip susij¢
kreditoriai, kontroliuojamas restruktiirizavimas ir jmoniy grupiy restruktiirizavimo procesas.

Europos Sajungos lygiu j restruktiirizavimo procesg taip pat atkreiptas démesys: buvo
priimtas Tarybos reglamentas dél bankroto byly?°, o Europos Komisija parengé komunikatg
,Bendrijos gairés del valstybinés pagalbos sunkumus patirian¢ioms jmonéms sanuoti ir
restruktirizuoti‘?!. Taiau reglamentas dél bankroto byly teisés doktrinoje kritikuojamas dél
to, kad jis visiSkai nenumato valstybiy nariy nacionaliniy teisés sistemy harmonizavimo
bankroto ir restruktiirizavimo teisé€s srityje, taip pat dé¢l to, kad yra orientuotas tik j pavieniy
atskiry jmoniy bankroto ir restruktiirizavimo procediiras ir neapima jmoniy grupiy??. Galima
pridurti, kad Tarybos reglamentas dél bankroto byly nenumato ir jokiy iSskirtiniy susijusiy
kreditoriy traktavimo salygy. Europos Komisijos komunikatas Sia prasme yra paZenges
labiau, jame iSskiriama, kad prie§ restruktiirizuojant jmong, turi buti atsiZvelgiama, ar
finansiniai sunkumai, kurie yra restruktiirizavimo prieZastimi, yra grynai tik tos jmonés, ar
kile dél grupés jmoniy finansiniy iStekliy paskirstymo, taip pat finansiniai sunkumai turi biiti
tokie dideli, kad grupés jmonés negaléty padéti restruktiirizuojamai jmonei.

Remiantis auk$¢iau minéta studija ir Europos Sgjungos teisés aktais buvo priimta nauja
JR] redakcija, kuri, remiantis aiSkinamuoju raStu®?, turéty geriau apsaugoti tiek jmonés

kreditoriy, tiek ir pacios jmonés bei jos darbuotojy interesus. Kalbant konkreciai apie

19 Nacionaliné verslo administratoriy asociacija. [moniy restruktiirizavimo proceso studija — veiksniai
trukdantys vykdyti jmoniy restruktirizavimg [interaktyvus] [zifiréta 2010-07-16]. Vilnius, 2004. Prieiga per
interneta: <http://www.bankrotodep.lt/Doc/nvas.doc>.

20 2000 m. geguzés 29 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 1346/2000 dél bankroto byly (OL, 2004 specialus
leidimas, 19 skyrius, 1 tomas, p. 191) su pakeitimais padarytais 2008 m. leipos 24 d. Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 788/2008 (OL, 2008, L 213, p. 1).

21 2004 m. spalio 1 d. Europos Komisijos komunikatas ,,Bendrijos gairés dél valstybinés pagalbos sunkumus
patirian¢ioms jmonéms sanuoti ir restruktiirizuoti“ (OL, 2004, C 244, p. 2).

22 GALEN, R. The European Insolvency Regulation and Groups of Companies. INSOL Europe Annual
Congress. Cork, Ireland, 2003, p. 2.

2 Lietuvos Respublikos jmoniy restruktiirizavimo jstatymo pakeitimo jstatymo projekto aiSkinamasis rastas,
Nr. XIP-1515.
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susijusius kreditorius bei jy teises ir pareigas restruktiirizavimo procese, naujojoje IR]
redakcijoje yra numatyta, kad ,,tre€igja eile tenkinami restruktiirizuojamos jmonés dalyviy,
iki restruktiirizavimo bylos iSkélimo tapusiy jmonés kreditoriais, kurie vieni ar su Kkitais
dalyviais kontroliuoja restruktiirizuojama jmong (tapusiy jmonés kreditoriais tiek tiesiogiai,
tiek netiesiogiai per patronuojancias arba dukterines bendroves ar per kity teisiniy formy
juridinius asmenis, kuriy dalyviy susirinkimo sprendimy priémimui jie gali daryti jtaka),
reikalavimai, nesusij¢ su darbo santykiais®. [statyme jtvirtinta nuostata yra pakankami paini
ir tam tikrais atvejais neaiSku, kg jstatymy leid¢jas turéjo omenyje. 13 str. 6 d. nurodyta, kad
treCigja eile tenkinami tik restruktiirizuojamos jmonés dalyviy reikalavimai, taigi siaurai
aiSkinant $ig nuostatg biity galima daryti iSvada, kad ne visy su restruktiirizuojama jmone
susijusiy kreditoriy teisés yra apribojamos, o $i nuostata paveikia tik jmonés dalyvius, kurie
kontroliuoja restruktiirizuojamg jmone¢. Taciau sumaiSties jveda nuostata, kad
restruktiirizuojamos jmonés dalyviai kreditoriais gali tapti netiesiogiai per patronuojancias
arba dukterines jmones. Néra aiSku, kaip turéty biiti suprantama netiesioginio kreditoriaus
sagvoka bei kaip restruktiirizuojamos jmonés dalyvis gali tokiu tapti per duktering ar
patronuojancig jmong. Jeigu restruktiirizuojama jmoné yra dukteriné jmoné, tai tokiu atveju
patronuojanti jmoné, turinti reikalavimo teis¢ restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu, yra
tiesioginis, o ne netiesioginis kreditorius. Jeigu restruktiirizuojama jmon¢ yra patronuojanti,
tai butent ji kontroliuoja duktering jmon¢ arba yra jos dalyve, bet ne atvirksc¢iai, todél néra
tenkinama salyga, kad restruktiirizuojama jmoné turi biiti kontroliuojama dalyvio. Taip pat
jeigu restruktiirizuojamos jmonés dalyvis yra ir dukterinés arba patronuojancios jmonés
(kreditoriaus) dalyvis, tai negalima teigti, kad jis yra netiesioginis kreditorius, kadangi Siuo
atveju ne dalyvis, o juridinis asmuo yra kreditorius, taigi, kaip jau buvo minéta, netiesioginio
kreditoriaus sgvoka néra aiski, jos nejtvirtinimas jstatyminiu lygmeniu apsunkina IR] 13 str.
6 d. aiSkinimg ir taikymga. D¢l Sios prieZasties manytina, kad visy neaiSkumy galima biity
iSvengti jvedus susijusio kreditoriaus savoka. Nesusipratimy gali kilti ir aiSkinant savoka
wgali daryti jtaka“. Siuo atzvilgiu reikéty suvienodinti savokas su Akciniy bendroviy
jstatymu, kurio 5 str. numato patronuojancios ir dukterinés jmonés savokas, taip pat
apibréZia, kuriais atvejais laikoma, kad jmonei yra daroma tiesioginé ar netiesioginé lemiama
itaka. Susiejus susijusiy asmeny sgvoka su Akciniy bendroviy jstatymo 5 str. biity pasiektas
optimaliausias reguliavimo efektyvumo rezultatas.

Nepaisant visy auksc¢iau pateikty pastebéjimy manytina, kad jstatymy leid€jo iniciatyva
susiaurinti susijusiy kreditoriy teises restruktiirizavimo procese yra teigiama. [statymy
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leidéjas jtvirtindamas aukS$c¢iau minétg IR] 13 str. 6 d. formuluote greiCiausiai noréjo
numatyti, kad trecigja eile turéty biti tenkinami ne tik restruktiirizuojamos jmonés dalyviy
(taip pat ir patronuojancios jmoneés), taciau ir kity restruktirizuojamos jmonés atzvilgiu
turinCiy turtiniy reikalavimy asmeny, kuriy sprendimams lemiama jtaka gali daryti
restruktiirizuojamos jmonés dalyviai (dukterinés bei seserinés jmongs), reikalavimai. JR]
13 str. 6 d. pleCiamasis aiSkinimas ir S§ios normos taikymas visy susijusiy subjekty atZvilgiu
turés teigiamos jtakos restruktiirizavimo procesui ir nesusijusiy kreditoriy interesy apsaugai.
Vis dél to vien tik Sios normos nepakanka, kad buty iSvengta kontroliuojamo
restruktiirizavimo proceso ir bity apribota susijusiy kreditoriy jtaka restruktiirizavimo
proceso baigciai. Vien tik faktas, kad susij¢ kreditoriai savo reikalavimus patenkins tik po
visy kity kreditoriy (galima teigti, kad jy reikalavimo teis¢ yra subordinuojama Kity
kreditoriy atZvilgiu) néra pakankamas. Susije¢ kreditoriai dalyvaudami restruktiirizavimo
procese turi kity tiksly negu tik patenkinti savo reikalavimus (jie reikalavimus gali patenkinti
bendru sutarimu ir be restruktiirizavimo proceso), tod¢l tai, kad jy reikalavimai bus tenkinami
paskiausiai gali nesukelti laukiamo prevencinio poveikio. Susij¢ kreditoriai tokiu atveju
iSlaiko visas savo teises kaip kreditoriai, t. y. jie gali balsuoti kreditoriy susirinkime, tvirtinti
restruktiirizavimo plano projekta, balsuoti dél restruktirizavimo administratoriaus pakeitimo
ir kt. Tod¢l darytina i§vada, kad naujojoje IRI redakcijoje jtvirtinant minétg teisés norma yra
Zengiama teigiama linkme, taciau reikia veiksmingesniy priemoniy, kad susij¢ kreditoriai

negaléty piktnaudziauti restruktiirizavimo procesu.

SUSIJE KREDITORIAI TEISMU PRAKTIKOJE

Kaip jau buvo minéta, dabartiné Lietuvos teisiné sistema nenumato jokiy ribojimy
susijusiems kreditoriams dalyvauti restruktirizavimo procese, todél neuZtikrina visiSkos
likusiy kreditoriy ir pacios restruktiirizuojamos jmonés interesy apsaugos. Atsizvelgiant | tai,
kad Lietuvoje restruktiirizavimo procesas yra kontroliuojamas teismo, o jstatymy leidé¢jas
paliko teisinio reguliavimo netobulumy, teismai turi naudotis jiems suteiktomis galiomis ir
uztikrinti, kad restruktirizavimo procesas vykty sklandziai ir teisingai.

Nors teismy praktikos restrukttrizavimo srityje per paskutinius kelerius metus labai
padaugéjo, taciau teismai yra labai atsargiis sprgsdami dél susijusiy kreditoriy teisiy
restruktiirizavimo procese. Teismy nuomone, IR] kreditoriy teises riboja reikalavimu biiti

restruktiirizuojamos jmonés kreditoriumi ir Sios teisés jgyvendinimo neriboja kitomis
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sglygomis®*. Todél daZniausiai teismai neanalizuoja, ar kreditoriai restruktiirizavimo procese
yra susij¢ kreditoriai ar paprasti. Taciau pasitaiko ir iSim¢iy. Antai, vienoje byloje apeliacinés
instancijos teismas laiké, kad susijes kreditorius neturéjo teisés balsuoti dél restrukturizavimo

25, Sioje byloje teismas konstatavo, kad restruktiirizuojamos jmonés

plano patvirtinimo
vadovas tuo paciu metu yra ir kreditoriaus vadovas, be to restruktiirizuojama jmon¢ 100 %
priklauso vadovo Zmonai, kuri kartu su vadovu yra ir kreditoriaus valdybos nariais (taigi turi
lemiamg jtakg priiminé€jant abiejy jmoniy sprendimus). Bitent dél Siy priezasCiy teismas
nusprendé, kad kreditorius, kurio vadovas yra tas pats asmuo kaip ir restruktirizuojamos
jmonés, o kreditoriaus valdybos nariu yra vienintelis restrukttirizuojamos jmonés akcininkas,
negali balsuoti restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy susirinkime. Verta pabrézti, kad
kreditoriui balsavimo teisés buvo apribotos remiantis ne vien tik faktu, kad jis yra susijes
kreditorius, kurio veiksmai bendrai koordinuojami su restruktiirizuojama jmone, taciau
byloje buvo nustatyti galimai nesgZiningi restruktiirizuojamos jmonés veiksmai
(iSlaidavimas), d¢l kuriy buvo paZeistos kity kreditoriy teisés ir teiséti interesai. Teismas
minétoje byloje akcentavo faktg, kad abiejy jmoniy valdymo organu yra tas pats subjektas,
taCiau klausimas kyla, kaip biity vertinama situacija, kai bendri biity ne valdymo organo
nariai, o juridinio asmens dalyviai? Tokias situacijas nagrinéjo LAT?S, ta¢iau padaré visiskai
kitokias iSvadas nei Lietuvos apeliacinis teismas.

Restruktirizavimo proceso kontekste susidaré¢ unikalus atvejis, kai buvo
restruktiirizuojamos ne atskiros pavienés jmongs, bet visa jmoniy grupé: patronuojanti jmoné
bei jos dukterinés jmonés. Visos susijusios jmonés labai aktyviai dalyvavo kity grupés
imoniy restruktiirizavimo procese: dukteriniy jmoniy kreditoriais visada buvo kitos
dukterinés jmonés; patronuojancios jmonés kreditoriy susirinkimui, kuriame buvo nusprgsta
kelti restruktiirizavimo bylg, pirmininkavo dukteriné jmoné?’; visuose restruktlrizuojamy
imoniy kreditoriy susirinkimuose lemiamg jtaka tur¢jo susij¢ kreditoriai. Kai kuriy dukteriniy

imoniy vadovai buvo tie patys asmenys, todé¢l susidaré situacija kaip jau auksciau aptartoje

242009 m. gruodZio 22 d. Lietuvos apeliacinio teismo civiliniy byly skyriaus nutartis civilinéje byloje Nr. 2-
1383/2009.

252008 m. liepos 10 d. Lietuvos apeliacinio teismo civiliniy byly skyriaus nutartis civilinéje byloje Nr. 2-
510/2008.

26 2010 m. balandZio 30 d. LAT civiliniy byly skyriaus nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-197/2010; 2010 m.
geguzeés 28 d. LAT civiliniy byly skyriaus nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-263/2010; 2010 m. birzelio 7 d.
LAT civiliniy byly skyriaus nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-264/2010; 2010 m. birZelio 7 d. LAT civiliniy
byly skyriaus nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-265/2010.

272009 m. liepos 29 d. kreditoriy susirinkimo protokolas [interaktyvus] [Ziliréta 2010-07-16]. Prieiga per
interneta: < http://senas.agrowill.lt/downloads/ivairus/kreditori%C5 %B3%?20susirinkimo%20protokolas.PDF>.
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Lietuvos apeliacinio teismo byloje — tiek restruktiirizuojamos jmonegs, tiek ir jos kreditoriaus
vadovas buvo vienas ir tas pats asmuo. Restruktiirizavimo administratoriai kai kuriy
restruktlirizuojamy jmoniy buvo tie patys subjektai, todél atsitiko kaip ir su vadovais, kai tas
pats administratorius yra ir restruktiirizuojamos jmones, ir jos kreditoriaus restrukttirizavimo
administratorius. Be to visy restruktiirizuojamy imoniy restruktiirizavimo plano metmenys
buvo i§ esmés vienodi, juose nurodytos jmonés padéties gerinimo priemonés buvo identikos.
Sios aplinkybeés jgalino grupés jmones dalyvauti viena kitos restruktiirizavimo procesuose ir
juos palaikyti. Kadangi, kaip jau buvo minéta auksciau, teisés aktai nereglamentuoja jmoniy
grupés restruktiirizavimo proceso, teismams buvo skirtas Sizifo darbas (kai kurios
restruktirizavimo bylos apeliacine tvarka buvo nagrinéjamos po kelis kartus, o galiausiai
baigési |RI nustatytas terminas restruktiirizavimo planui pateikti) nustatyti, ar susije
kreditoriai gali balsuoti restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy susirinkime. D¢l Sios
priezasties visi restruktiirizavimo procesai buvo vykdomi atskirai, t.y. restruktiirizavimo
bylos buvo nagrinéjamos visuose Lietuvos apygardos teismuose, o penkios i§ jy net LAT?S,
taCiau, neaiSku kodél, nebuvo keliamas klausimas dél visy byly sujungimo ir nagriné€jimo
bendrai, kadangi restruktiirizavimo procesai atskirose grupés jmonése ekonominj efekta
sukelia ne tik joms, bet ir visai grupei. Sio klausimo neiSsprendimas lémé i§ esmés
analogiSky byly skirtingg teisinj vertinimg ir skirtingg teisminiy procesy baigtj (netgi LAT
1Snagrinéjes bylas, kuriy faktinés situacijos 1§ esmeés buvo tapacios, vieng restruktirizavimo
procesg pripazino teisétu®’, kitg bylg graZino primos instancijos teismui nagrinéti i§ naujo’, o
kitose dviejose bylose restruktirizavimo procesg pripaZino neteisétu’!). Taigi jmoniy grupiy
restruktirizavimo klausimo (kuris yra svarbus nagrinéjant susijusiy kreditoriy teises
restruktlirizavimo procese) neiSsprendé ne tik jstatymy leidéjas, bet jo spresti neapsiéme ir
teismai, todél manytina, kad ateityje galima sulaukti daugiau panaSaus pobudzio byly, kurios
gali neigiamai paveikti ne tik juridiniy subjekty ekonominius interesus, bet ir pacios Lietuvos
valstybés ekonoming situacija.

Grjztant prie susijusiy kreditoriy klausimo, LAT nagrinétose bylose formaliai nurodé¢,
kad IRI nenustatyta kreditoriy teisés balsuoti dél imonés restruktirizavimo i§imciy, todeél

faktas, kad kreditoriai yra tarpusavyje susij¢ neturi reikSmés nagrin¢jant kreditoriy

28 Op. Cit. 32; LAT civiliniy byly skyriaus nagrinéjama civiliné byla Nr. 3K-3-269/2010.

292010 m. balandZio 30 d. LAT civiliniy byly skyriaus nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-197/2010.

392010 m. geguzés 28 d. LAT civiliniy byly skyriaus nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-263/2010.

312010 m. birzelio 7 d. LAT civiliniy byly skyriaus nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-264/2010; 2010 m.
birZelio 7 d. LAT civiliniy byly skyriaus nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-265/2010.
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susirinkimo teisétumo klausimus (dviejose bylose LAT apskritai neanalizavo Sio klausimo).
Teismas bendrai nurodé, kad visais atvejais negalima pazeisti fundamentalaus saZiningumo
teisés principo ir negalima piktnaudZiauti savo teisémis, taciau nekonkretizavo, kaip
nesaziningumas ir piktnaudZiavimas teisémis gali pasireikSti restruktiirizavimo atvejais.
Tokia teismy pozicija neiSsprendé jstatymo leidéjo palikty teisinio reguliavimo spragy

imoniy restruktiirizavimo srityje, todél §iuo poZitiriu yra bitina teisinés doktrinos nuomone.

SUSIJUSIU KREDITORIU DALYVAVIMO RESTRUKTURIZAVIMO PROCESE
GALIMYBES

Jungtiniy Tauty Tarptautiné prekybos teisés komisija (toliau — UNCITRAL) yra iSsakiusi
savo pozicija, kad visi kreditoriai tiek bankroto, tiek ir restruktiirizavimo proceso metu turi
buti vertinami vienodai ir negali biiti sudaromos skirtingos galimybés ir suteikiamos
skirtingos teisés to paties tipo kreditoriams. UNCITRAL nurodé, kad teisés aktai
regulivojantys restruktiirizavimo ir bankroto procediiras privalo numatyti taisykles, kurios
padéty iSvengti piktnaudZiavimo teis€émis atvejy ir nesudaryty galimybiy vienus kreditorius
traktuoti palankiau negu kitus’2. UNCITRAL nuomone, susijusiy kreditoriy turtiniai
reikalavimai restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu turi biiti analizuojami ir vertinami
ypatingai atidZiai**. Todél susijusiems kreditoriams negali biti sudaromos palankesnés
salygos dalyvauti ir jtakoti restrukttirizavimo procesy daugiau negu likusiems kreditoriams.
Kaip matyti i§ dabar Lietuvoje galiojancio teisinio reguliavimo, susijusiems kreditoriams
néra numatyta jokiy apribojimy dalyvauti restruktiirizavimo procese, teismy pozicija $iuo
klausimu taip pat yra vangi, todél vienintelis kelias, kaip uZtikrinti visy Saliy interesy

pusiausvyrg palaikancig restruktiirizavimo proceso eigg, yra tobulinti esamg teisin¢ bazg.

Atvejai, kai susijusiu kreditoriy teisés gali biiti ribojamos
Kaip teisingai pastebi UNCITRAL specialistai, vien tik faktas, kad kreditorius yra susijes
néra pateisinamas tam, kad jo atzvilgiu buty taikomi tam tikri apribojimai arba iSimtys 1§

bendry restruktirizavimo procediiry®*. D¢l Sios priezasties biitina nustatyti tam tikrus

32 UNCITRAL. Legislative Guide on Insolvency Law. Op. Cit. 13, p. 11.
33 Ibid. p. 258-259.
3 Ibid. p. 262-263.
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vertinimo  kriterijus, kurie leisty iSsiaiSkinti, ar susijgs kreditorius gali dalyvauti
restruktiirizavimo procese, ar jam turéty biiti apribotos teisés.

Bendri civilinés teisés principai suponuoja, kad visais atvejais juridiniy asmeny ar jy
grupés veiksmai restruktiirizavimo procese turi nepazeisti kity asmeny teisiy ir teiséty
interesy. D¢l Sios priezasties restruktirizuojama jmon¢ kontroliuojancios jmonés,
restruktirizuojamos dukterinés jmonés patronuojancios jmongés, taip pat kity patronuojancios
jmonés dukteriniy ar kontroliuojamy jmoniy (seseriniy jmoniy) teisés dalyvauti
restruktiirizuojamos jmonés restruktiirizavimo procese turi biti ribojamos, jeigu jy
dalyvavimas restruktiirizavimo procese pazeidZia saZiningumo principa, saZininga verslo
praktika ir likusiy, su restruktiirizuojama jmone nesusijusiy, kreditoriy teises ir teisétus
interesus. Manytina, kad apriboti susijusiy kreditoriy teises restruktiirizavimo procese biity
galima, jeigu bty tenkinamos tokios salygos:

1) restruktiirizavimo procese dalyvauja restruktiirizuojamg jmon¢ kontroliuojanti ar
patronuojanti jmoné ir/arba seseriné jmoné¢, kurios turi reikalavimo teises
restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu. Svarbu jvertinti, ar susijusiy kreditoriy turimi
turtiniai reikalavimai restruktiirizuojamos jmongés atzvilgiu yra pakankamai dideli,
kad buty galima kontroliuoti restruktirizavimo procesg. Tuo atveju, jeigu
reikalavimai néra dideli ir susij¢ kreditoriai neturi lemiamos jtakos
restruktiirizavimo procesui, pripaZintina, kad, net ir egzistuojant kitoms salygoms,
tokiy susijusiy kreditoriy teisés neturéty biiti ribojamos. Analizuojant susijusiy
kreditoriy reikalavimus taip pat bitina nustatyti, kokie yra tokiy reikalavimy
atsiradimo pagrindai. Nustacius, kad turtiniai reikalavimai atsirado vykdant
kasdiening tiking komercing veikla, néra pagrindo susijusiems kreditoriams taikyti
jvairius apribojimus. Taciau esant neaiSkiam teisiniam reikalavimy atsiradimo
pagrindui (pavyzdziui, valdymo mokestis, jvairiy paslaugy, kuriy kaina sunkiai
nustatoma, teikimas, o tikslas yra tik didinti reikalavimo teisés restruktiirizuojamos
jmonés atzvilgiu dydj) arba kai néra aiSkus konkretus reikalavimo teisés dydis
(restruktiirizuojamai jmonei pareikStas milijoninis ieSkinys teisme, i§ kurio pagrindo
ir pateikty jrodymy prima facie galima daryti iSvada, kad ieSkinys yra nepagristas),
susijusiy kreditoriy teisés restruktirizavimo procese gali biti atitinkamai apribotos.

2) susijusiy kreditoriy veiksmai ir priimami sprendimai restruktiirizavimo procese yra
koordinuojami vieno kontroliuojan¢io asmens. Siuo atveju reikia nustatyti, ar visi

susije kreditoriai ir restruktiirizuojama jmoné veikia koordinuotai, ar yra asmuo,
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kuris tiek uZ susijusius kreditorius, tiek ir uz restruktirizuojamg jmong¢ priima
strateginius sprendimus. Tuo atveju, jeigu jmonés yra ne tik atskiri juridiniai
subjektai, bet yra imtasi ir jvairiy priemoniy riboti susizinojimg tarp tokiy jmoniy ar
tokiy jmoniy valdymas yra aiSkiai atskirtas ir nepriklauso nuo patronuojancios
bendrovés, tai negalima traktuoti, kad vyksta kontroliuojamas restruktiirizavimo
procesas ir taikyti susijusiy kreditoriy teises ribojancias priemones.

3) yra paZeidziamos nesusijusiy restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy teisés ir teiséti
interesai. Kontroliuojamo restruktiirizavimo proceso metu tiek restruktiirizuojamos
Jmonés, tiek susijusiy kreditoriy veiksmai yra nukreipti iSskirtinai j susijusiy asmeny
grupés interesus ir iSskirtinai jy interesy uztikrinimg. Gali buti tokiy atvejy, kai visos
grupés finansiniai sunkumai yra perkeliami vienai jmonei ir ji pradedama
restruktiirizuoti (nors visa jmoniy grup¢ bendrai yra pajégi susitvarkyti su tokiais
finansiniais sunkumais). D¢l Sios priezasties susijusiy kreditoriy veiksmai (taciau
negalima atmesti ir atvejy, kai tokius veiksmus atlieka ir pati restruktirizuojama
jmon¢), kuriais néra paisoma kity kreditoriy ir restruktiirizuojamos jmonés, kaip
tokios, interesy ir yra sudaromos nepalankios salygos tinkamai jgyvendinti
restruktiirizavimo procesg, yra pagrindas apriboti susijusiy kreditoriy teises. Tokig
iSvadg galima daryti dél to, kad kreditoriai savo sprendimus restruktiirizavimo
procese priima kreditoriy susirinkime, kurio paskirtis atstovauti visy kreditoriy
interesus, todél susijusio kreditoriaus veiksmai, kurie prieStarauja jo turimos
subjektinés reikalavimo teisés prigimciai, yra negalimi ir yra pagrindas riboti tokio
kreditoriaus teises. Ir atvirk$ciai, jeigu néra paZzeidziami kity kreditoriy interesai ar
teisés, tai néra pagrindo apriboti susijusiy kreditoriy teises (pavyzdZziui, gali buti
restruktlirizuojama jmoné, kurios visi kreditoriai yra susij¢ kreditoriai). Visi
restruktiirizuojamos jmonés kreditoriai turi teisety lukesciy, kad jy teisés ir interesai
bus ginami vienodai kaip ir kity kreditoriy, tod¢l teisinis reguliavimas turi uZtikrinti,
kad tokie lukesCiai biity ne tik deklaratyviis, taCiau ir realiai jgyvendinami
praktikoje. Atsizvelgiant ] tai, kad kiekvienu konkreciu atveju kreditoriy interesai ir
teisés gali buti pazeidziamos jvairias biidais, nejmanoma jstatyme jtvirtinti baigtinio
saraSo atvejy ir veiksmy, kuriy susij¢ kreditoriai neturi teisés atlikti (taCiau
neatmestinas pavyzdinio sgraSo jtvirtinimas, kuriame biity nustatyti daZniausiai
pasitaikantys atvejai su prezumpcija, kad tokiais atvejais susij¢ kreditoriai neturi

teisés balsuoti kreditoriy susirinkime), tod¢l manytina, kad teisingiausia galutinj
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sprendima dél susijusiy kreditoriy teisiy apribojimo palikti teismams, kai pastarieji
tvirtina visy kreditoriy reikalavimus.

Darytina iSvada, kad egzistuojant visoms aukS¢iau iSvardytoms salygoms yra
pazeidZiamos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso®® nuostatos (1.5 str. 1 d., 1.137 str. 2 d.
ir 3 d.): paZeidZiamas saZiningumo principas, tarpusavyje susijusios jmonés piktnaudZiauja
civilinémis teisémis dalyvaudamos restruktirizavimo procese ir siekdamos pasinaudoti tokio
proceso teikiamomis lengvatomis bei patenkinti savo interesus kity kreditoriy saskaita.
Tokiais veiksmai yra pazeidZiamas ir restruktirizavimo tikslas — neapginamos visy bendrai
restruktiirizuojamos jmonés kreditoriy teisés bei teiséti interesai, taip pat sukeliama grésmeé
restruktirizuojamai jmonei. D¢l Siy prieZas¢iy manytina, kad susijusiy kreditoriy teisiy

ribojimas i$skirtiniais atvejais gali biiti pateisinamas.

Susijusiy kreditoriy teisiy ribojimo priemonés
Susijusiy kreditoriy teises restruktiirizavimo procese bitina riboti, kai yra tenkinamos visos
tokj ribojimg pateisinancios sglygos. Taciau subjekty teisiy negalima riboti taip, kad biity
paneigta pati tokios teisés esmé ir prigimtis. Kreditoriy teisiy restruktiirizavimo procese
prigimtis yra tinkamai apginti savo interesus ir patenkinti turtinius reikalavimus
restruktiirizuojamos jmonges atzvilgiu. Jeigu kreditoriai turi kity interesy (sustabdyti visus
restruktiirizuojamos jmonés mokéjimus kitiems kreditoriams, iSvengti tam tikry savo ar
restruktiirizuojamos jmonés pareigy), tai tokie interesai turi biiti apribojami atsiZvelgiant ]
teiséty ir restruktirizavimo tikslams atitinkanciy interesy dalj.
UNCITRAL parengtame bankroto ir restruktiirizavimo jstatymy rengimo vadove
jstatymy leidéjui nurodyta, kad susijusiy kreditoriy teisés gali buti apribotos tokiais buidais3¢:
1) apribojant susijusiy kreditoriy balsavimo teises kreditoriy susirinkimuose. Manytina,
kad tai griez€iausias apribojimas, kuris gali buti taitkomas tik tais atvejais, kai yra
aiSkiy jrodymy, kad susijes kreditorius piktnaudZiauja arba ateityje piktnaudZiaus
jam restruktiirizavimo procese suteiktomis teisémis. IS kitos pusés toks draudimas
labiausiai apsaugo likusius nesusijusius kreditorius ir eliminuoja bet kokia susijusiy

kreditoriy jtakos galimybg restruktiirizavimo proceso baigciai.

35 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais) (Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74 —
2262).
36 UNCITRAL. Legislative Guide on Insolvency Law. Op. Cit. 13, p. 266.
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2) sumazinant susijusiy kreditoriy reikalavimo teises tokia apimtimi, kokia yra
nepagristy reikalavimo teisiy suma. Tokiu atveju sumaz&ja ne tik susijusio
kreditoriaus reikalavimo teis¢, taCiau ir atitinkamai jo balsy skaicius kreditoriy
susirinkime. Si priemoné néra tokia grieZta, kadangi susijusiam kreditoriui néra
visiS§kai uzkertamas kelias dalyvauti jmonés restruktiirizavime, taiau atsizvelgiant j
tai, kad labai sunku biity nustatyti, kokia reikalavimo dalimi reikéty maZinti
susijusio kreditoriaus reikalavimo teises, darytina iSvada, kad Si priemoné gali
sukelti tik dar daugiau gincy ir nepasiekti norimy rezultaty.

3) susijusiy kreditoriy reikalavimo teisiy subordinavimas kity kreditoriy atZvilgiu. Tai
reiSkia, kad susij¢ kreditoriai negalés patenkinti savo reikalavimy tol, kol nebus
patenkinti likusiy kreditoriy reikalavimai. Biitent tokia nuostata yra jtvirtinta
naujojoje IR] redakcijoje, taciau ji taikomi visais atvejais nepaisant, kokiu pagrindu
susijes kreditorius jgijo reikalavimo teise, ar jo veiksmai yra koordinuojami kartu su
kitais kreditoriais, at jis piktnaudZiauja savo teis€émis. Manytina, kad jei néra
pagrindy riboti susijusiy kreditoriy teisiy, tai tokios teisés neturéty biiti ribojamos
remiantis vien dél to, kad kreditorius yra susijgs asmuo.

IS visy auk$Ciau pateikty priemoniy priimtiniausia yra taikyti reikalavimo teisiy
subordinavimo ir balsavimo teisiy kreditoriy susirinkimuose apribojimo derinj. Susij¢
kreditoriai Sitaip iSlaikys visas savo reikalavimo teises restruktiirizuojamos jmonés atZvilgiu
(netgi ir tas, kurios yra aiSkiai nepagristos), taciau jas galés patenkinti tik visiems kitiems
kreditoriams patenkinus savus reikalavimus, be to negalés jomis pasinaudoti balsuodami
kreditoriy susirinkimuose. Tokiomis priemonémis bus uZtikrintas ne tik sklandus
restruktiirizavimo procesas, bet bus apginti tiek restruktiirizuojamos jmongs, tiek ir visy jos
kreditoriy interesai.

Galimas ir kitas susijusiy kreditoriy kontrolés mechanizmas. Jeigu teisinis reguliavimas
aiSkiai jtvirtinty asmenis, kurie yra laikomi susijusiais kreditoriais restruktiirizavimo procese,
tai tokiems asmenims galima bty leisti restruktirizavimo procese dalyvauti be jokiy
apribojimy, t. y. balsuoti visa savo turimy reikalavimo teisiy apimtimi. Taciau nesusijusiems
kreditoriams, jeigu Sie mano, kad buvo pazeistos jy teis€s ir teisé€ti interesai, bei nustacius
visas auksciau minétas kreditoriy teisiy ribojimo salygas, turéty biiti suteikta teis¢ kreiptis i
teismg su praSymu panaikinti kreditoriy susirinkimo sprendimus ir surengti pakartotinj
susirinkimg, kuriame analogiSkais klausimais nebegaléty balsuoti susij¢ kreditoriai. Tokiu

btudu nebiity pernelyg daug suvarzomos kreditoriy teisés, taip pat kontrolé biity palikta
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teismams, kurie kiekvienu konkreciu atveju galéty spresti dél susijusiy kreditoriy balsavimo

teises.

ISVADOS

Restruktiirizavimo procesas yra skirtas ne tik iSsaugoti jmong, iSvengti bankroto, taciau ir
patenkinti jmonés kreditoriy interesus. Atsizvelgiant ] tai, kad restruktirizavimo procese
dalyvauja skirtingi kreditoriai, teisinis reguliavimas turi uztikrinti visy kategorijy kreditoriy
interesy pusiausvyrg restruktirizavimo procese. Kreditoriai, priklausomai nuo jy rasies, turi
skirtingus interesus restruktiirizavimo procese, taCiau laikytina, kad susij¢ kreditoriai
labiausiai jtakoja restruktiirizavimo proceso baigtj.

Susijusias kreditoriais laikytini tokie kreditoriai, kurie turi tiesioging ar netiesioging
lemiamg jtakg ir/arba tiesiogiai ar netiesiogiai turi balsy dauguma restruktiirizuojamoje
jmon¢je (patronuojancios ar kontroliuojancios jmonés), taip pat kreditoriai, kurie kartu su
restruktiirizuojama jmone yra valdomi vieno bendro asmens, kuris turi arba balsy dauguma,
arba gali daryti lemiamg jtakg tokioms jmonéms (seserin€s jmon¢).

Susij¢  kreditoriai gali  kontroliuoti  visg restruktirizavimo proceso  eiga.
Kontroliuojamas restruktiirizavimo procesas yra kontroliuojamas ir koordinuojamas vieno
asmens — patronuojancios jmonés: toks procesas pradedamas tik tuo atveju, jeigu susije
kreditoriai turi balsy daugumg restruktirizuojamos jmonés kreditoriy susirinkimuose;
dauguma sprendimy kreditoriy susirinkimuose yra i§ esmés nulemti patronuojancios jmones;
tokiu procesu siekiama patenkinti visos jmoniy grupés interesus.

Atsizvelgiant | tai, kad kontroliuojamas restruktiirizavimo procesas gali pazeisti kity
kreditoriy teises ir interesus, taip pat neatitikti restrukttrizavimo tiksly, biitina riboti tam
tikras susijusiy kreditoriy teises kontroliuojamo restruktiirizavimo metu. Taciau nei $iuo
metu galiojantis teisinis reguliavimas, nei teismy praktika néra iSsprendusi susijusiy
kreditoriy dalyvavimo restruktiirizavimo procese problemos, taip pat néra pasisakyta ir apie
imoniy grupiy restruktiirizavimo galimybe.

Susijusiy kreditoriy teises restruktiirizavimo procese galima riboti esant tokioms
salygoms: 1) restruktiirizavimo procese dalyvauja restruktiirizuojamg jmon¢ kontroliuojanti
ar patronuojanti jmon¢ ir/arba seseriné jmon¢, kurios turi reikalavimo teises

restruktiirizuojamos jmonés atzvilgiu; 2) susijusiy kreditoriy veiksmai ir priimami
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sprendimai restruktirizavimo procese yra koordinuojami vieno kontroliuojanc¢io asmens; 3)
yra pazeidziamos nesusijusiy restruktiirizuojamos imonés kreditoriy teisés ir teiséti interesai.

Esant visoms susijusiy kreditoriy teisiy ribojimo salygoms, susijusiy kreditoriy teisés
gali biiti ribojamos tokiais budais: 1) apribojant susijusiy kreditoriy balsavimo teises
kreditoriy susirinkimuose; 2) sumazinant susijusiy kreditoriy reikalavimo teises tokia
apimtimi, kokia yra nepagristy reikalavimo teisiy suma; 3) subordinuojant susijusiy
kreditoriy reikalavimo teises kity kreditoriy atzvilgiu. Taip pat susijusiy kreditoriy teisiy
ribojima galima palikti iSskirtinei teismy kontrolei, taciau Siuo atveju teisés aktuose butina

nustatyti teisiy ribojimo pagrindus.
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RELATED CREDITORS IN THE PROCEDURE OF CORPORATE RESTRUCTURING

Paulius Miliauskas

Corporate restructuring is becoming a common phenomenon in Lithuania. There are more
and more companies who are experiencing financial difficulties, however Lithuanian law
doctrine is silent in most of the cases regarding restructuring problems. Author analyses
corporate restructuring procedure with special emphasis on legal relationships between the
distressed company that is being restructured and its creditors also among creditors
themselves. According to the laws of Lithuania and Lithuanian case law the procedure of
restructuring is aimed not only at the preservation of particular company but also at satisfying
interests of the company’s creditors. Due to these reasons there are many real life situations
where an entity undergoing restructuring process is directly or indirectly related to its
creditors. If related creditors hold majority of the claims against the company that is being
restructured they also have majority votes during the meetings of the creditors. Therefore,
related creditors have a dominant influence over the restructuring procedure and such
restructuring procedure is being controlled by them. A problem, whether a controlled
restructuring procedure negatively affects the rights of other creditors who are not related to
the distressed company and whether it allows abusive behavior of related creditors arises. To
solve this problem author analyses various conflicting situations between the company that is
being restructured and its creditors, discusses the cases where related creditors are abusing
their rights, describes different types of corporate creditors. The article also analyses and
discusses provisions of the Restructuring Law of the Republic of Lithuania and decisions of
the Lithuanian courts regarding the rights and duties of the creditors in the restructuring
process. Taking into account all the arising legal issues and possible legal inefficiencies the
article concludes that during the restructuring the rights of related creditors should be subject
to special treatment if the interests of all the creditors of the company undergoing

restructuring procedure are to be protected equally.
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