Tematika Austro-Ugarske Monarhije i autobiografski elementi u
“Zastavama” Miroslava KrleZe'

1 Uvod

Roman Zastave Miroslava Krleze je samo jedno od dela hrvatskog i1 ex-
jugoslovenskog autora u kojem je glavna tema ugarska komponenta Austro-
Ugarske Monarhije. Ova je tema zapravo jedna od najvaznijih poluga KrleZinog
stvaralaStva. U svojem opusu magnumu pisac razmatra Austro-Ugarsku
Monarhiju sa svih strana, od socio-politicke situacije 1 istorijske pozadine preko
nostalgi¢ne slike madarskih prostora, pa sve do obrade istorijskih osoba i
autobiografskih podataka preko likova svog romana i njihovih doZivljaja.’

U ovom c¢lanku trebamo, pre svega, razmrsiti tajnu istorijskih 1
(auto)biografskih motiva, koju je Krleza stvorio u svojim Zastavama, polazeci
od Krlezinih li¢nih kontakata i1 iskustava sa A.U. Monarhijom. Uporedi¢emo
analize hrvatskih 1 madarskih kriti¢ara, te pokusSati da podrobnije analiziramo
problematiku. Naime, ne ba§ tako mnogo kriticara bavilo se dubokom i
detaljnom analizom Zastava, mada nema sumnje da su one jedno od Krlezinih
najvaznjih dela. Ipak, moramo priznati da je dobar deo ovog pitanja vec
razmotren. Najznacajniji doprinos su dali madarski kritiari, mada se naravno 1
hrvatski kritiari ne mogu zaobic¢i, valjda zbog toga S§to su Austro-Ugarska
Monarhija 1 likovi iz ugarskog politickog, kulturnog i druStvenog Zivota tako
1zri¢ito prisutni u romanu.

Zastave: pokusaj karakterizacije romana

Zastave su izlazile od 1962. fragmentarno u knjizevnom Casopisu Forum. Krleza
je obradio hronologiju romana nekoliko puta, pa je na kraju dozvolio da se
roman objavi u pet delova, na taj nain stvorivsi roman fabulativno-zatvorene

! Zahvaljujem se Spomenki Bragi¢ na korekeiji ovog mog prevoda na srpski jezik.

* Za opsirniju analizu ove tematike upucujemo znatizeljne Gitaoce na na§ (neobjavljen)
diplomski rad Miroslav Krleza i Austro-Ugarska Monarhija. Analiza «Zastavay. (predlozen u
akademskoj godini 2001-2002, Odsek za isto¢noevropske jezike i kulture, Univerzitet u
Gentu.)

3 Najpodrobnije analize o aspektima Zastava su napisali madjarski kritiari, dobri poznavaoci
hrvatske literature ISTVAN LOKOS (4 Kaptoltol a Ludvikaig. Horvat nemzettudat és
magyarsagélmény M. Krleza életmiivében. Budapest, 1997), GYORGY SPIRO (Miroslav Krleza
Budapest, 1981), i Krlezin prevodilac na madarski, ZOLTAN CSUKA, koji su dali zanimljive
doprinose. Od hrvatskih kriti¢ara treba, pre svega, spomenuti DPORPA ZELMANOVICA (Kadet
Krleza. Skolovanje miroslava Krleze u madarskim vojnim ucilistima Zagreb, 1987).



celine. Remek-delo pisca daje veoma detaljnu sliku istorijske i politicke situacije
u Hrvatskoj, a delomi¢no i u Madarskoj i u Srbiji, izmedu 1913. 1 1922. I pored
toga ne radi se samo o prostom istorijskom romanu.

Zajedno sa Stankom Lasi¢em, koji analizira strukturu KrleZinih Zastava,
moZemo ga nazvati Bildungsromanom, posto se u romanu slika razvoj politicke 1
eticke svesti mladog Kamila Emeri¢kog.® Mogli bismo ga nazvati, prema re¢ima
Vaupotic¢a, i romanom-rekom, §to znaci opSiran roman ili niz romana o zivotu i
razvoju jednog ili viSe likova, u kojem pripovest zauzima jedan dugi vremenski
period i koji daje opsirnu sliku istorijsko-drustvene situacije.” Gyorgy Spird
uporeduje roman s naturalistickom ili realistickom dramom, jer se razvija u
krugovima jedne odredene klase, naime klase aristokracije, takozvanih gornjih
deset hiljada (a felso tizezer ili die oberen Zehntausend), te iz tog razloga zove
roman kamara-regény (roman-soba).'’ Istvan L&kos ukazuje s pravom na
veliCanstvenost romana i govori o motivumvandorlas (lutanje motiva), buduci da
se u romanu nalazi puno motiva koji se pojavljuju, isto tako, i u drugim
Krlezinim delima.'"' Krleza sam, napokon, smatrao se “ljefopiscem ove
pripovijesti”, kada komentarise dogadaje u fusnoti u tre¢em delu.'” U prvom
delu je uzgred spomenuo da se radi o “ovoj kronici”, daju¢i verovatno uputstvo
kako bi se roman trebao Citati kao kronika dogadaja u Srednjoj Europi 1 na
zapadnom Balkanu izmedu 1913. 1 1922.(Zastave, 1, 173)."

Zastave, roman na kljuc¢?

Jedna od najzanimljivijih interpretacija taCnije tumacenja Zastava je,
nesumnjivo, Csukaovo, Krlezinog prevodioca na madarski. U uvodu madarskog
prevoda prvog dela Zastava u madarskom c¢asopisu Nagyvilag, on je tumacio
roman kao kulcs-regény (roman na kljuc), teza s kojom se Krleza nikad nije
slozio." U romanu na klju¢ se opisuju stvarne osobe (najéesc¢e pod izmisljenim

8 LASIC, S., Struktura Krlezinih “Zastave”. Zagreb, 1974.
? VAUPOTIC, M., Siva boja smrti. Zagreb, 1974.
9 SPIRO, GY., Miroslav Krleza. Budapest, 1981, str. 275.

"WLoKOS, L, 4 kaptoltél a Ludvikdig. Horvat nemzettudat és magyarsagélmény M. Krleza
életmiivében. Budapest, 1997, str.116.

12 KRLEZA M., Zastave, Sarajevo, Nisro “Oslobodenje” / Mladost, 1967, 111, 334.

1 Ukazaéemo odsad na Krlezino delo na ovaj naéin.

4 ZELMANOVIC op§irno razmatra raspravu izmedu KrleZe i njegovog prevodilaca, koja je
nastala povodom Csukove interpretacije i razmatra i sdim delomi¢no ovo pitanje u: Kadet

Krleza. Skolovanje Miroslava Krleze u madarskim vojnim ucilistima. Zagreb, 1987, str. 148-
154. Vidi 1 LOKOs, 1., op. cit., str. 130.



imenima), koje samo upuceni Citaoci mogu prepoznati, eventualno zahvaljujuci
pis¢evim uputstvima, osobe koje su klju¢ razumevanja romana. Analizom pet
glavnih likova romana (Kamila, Presvetlog, Joju, Anu i Erdélyija), ispostavlja se
da su svi reprezentativni likovi, tj. tipi€ni predstavnici opisanog doba,
predstavnici KrleZine (ili prethodne, §to je slu¢aj Presvetlog) generacije. Troje
njih, medutim, li¢e sumnjivo mnogo na istorijske osobe, tako da ¢emo sada da
istrazimo Csukovu tezu malo podrobnije, analiziraju¢i glavne likove.

Presvetli de Emericzy, Kamilov otac, je uticajni hrvatski politicar. Godinama je
bio sekretar 1 referent ugarsko-hrvatskog Regnikolarnog odbora, ¢lan Kraljevske
delegacije hrvatskog sabora u zajedni¢kom ugarsko-hrvatskom parlamentu u
Budimpesti te je u momentu pripovesti “predstojnik kraljevske hrvatsko-
slavonsko-dalmatinske zemaljske viade presvetli Emericki” (Zastave, 1, 17). On
je, dakle, istaknuti politi¢ar koji je u tadasnjem Trojednom Kraljevstvu podreden
samo komesaru (koji je od 1912. zamenio bana) — komesar se u knjizi ne zove
Skerlecs, nego Reviczky.

On je tipian primer madarona i unionista, Sezdesetosmaca, pobornik

Unije sa Madarskom 1 ubedeni branilaca madarsko-hrvatske Nagodbe. On ima
bezgrani¢no poverenje u Monarhiju 1 odlu¢no odbija pesimisti¢na prorocanstva
svoga sina. On smatra da dobar rodoljub 1 ¢inovnik u sluzbi Dvojne Monarhije
treba automatski 1 voleti Madarsku:
“Cinovnik, gospodo, govorim vam to iz svog bogatog iskustva, ¢inovnik poslije
tridesetak godina naporne sluzbe, cinovnik [...] on se, logicno, pretvara u
lojalnog patriota, u aktivnog hrvatskog rodoljuba, a pitamo se, godspodo, 5to bi
aktivan hrvatski rodoljub mogao biti drugo nego lojalan podanik ove nase
ugarsko- hrvatske drzavne zajednice, pak ako je doista logican, on treba da
postuje pozitivne zakone, on tako vrsi svoju hrvatsku rodoljubivu duZnost
cuvajuc¢i nasljedstvo nasih slavnih i junackih preda, a to je nasa
osamstogodisnja Unija sa Posestrimom Ugarskom, [...] ” (Zastave, I, 29)

O lojalnosti Presvetlog HabsburSkoj Monarhiji nema dakle nikakve
sumnje. Kao madarofil, razume se, sanja o sjajnoj karijeri za svog sina Kamila,
te sumnja da ¢e on prekinuti svoj studij prava u Budimpesti, da bi ucio kulturnu
istoriju u Becu kod Dvotéka. Pita se, Sto Kamilo trazi u Srbiji, te zasto ne stupi u
diplomatiju, pomocu svoje tetke Amande, udovice jednog austrijskog generala,
ili zaSto se nece angazirati kao politi¢ki publicist kod njegovog druga Kamratha,
istaknutog urednika madarskih novina. U svakom slucaju smatra da njegov sin
mora pronaci svoj put u Madarskoj, a ne u Srbiji, te da bi bilo najbolje da oZeni
kéer starog Kamratha, a ne da se bavi Anom Borongay, o kojoj iskazuje veoma
negativno misljenje:

“[...] a ovo njegovo naivno magare, kad bi samo htjelo ostati na Pravu, nego,
eto, ne Ce, eto ga gdje prelazi Dvoraku na kulturnu historiju, a da je samo malo
inteligentnije, mogao bi se, magarac, posvjetiti diplomatskoj karijeri, Amanda bi
mu to bez daljnjeg uredila, dakako, [...], a sta ¢e mu ona nesretna Srbija, sama
kuga i kolera tamo dolje [...], a da covjek u onom ludilu gleda nekakve ideale.



Govore malkontenti, “malo nas je, provincija smo”, istina, a tko smeta ovom
mom balavcu da ne prijede u Madzarsku, dobro pise, duhovito, nema Sto, to mu
priznaje i Njegova PreuzviSenost sam premijer, mogao bi se angazirati kod
Kamratha u Madzarskom slovu kao politicki publicist, [...], to su traZene i
unosne pozicije, stranacka platforma bila bi mu momentano otvorena garancija
za uspjeh, mogao bi uzeti Jolandu, kandidirati se u pestanski parlamenat, sa
Jolandinim mirazom i sa Zdencaj- dvorom bio bi veleposjednik sa vise od trista
jutara zemlje, otvoren mu je put balavcu, ohne weiteres, i u Gornji dom, to su
politicke sanse, ali, dakako, covjek ne zna Sta hoce, covjeku je dosadilo uciti,
sezonski mijenja predmete, a sad jos hoce da se Zeni jednom tuberkuloznom
babom, koja bi mu mogla biti majka, i gdje mu je pamet smrkavcu? ” (Zastave,
1, 304-305)

Valjda se zbog ovog njegovog pragmati¢nog glediSta na politiku i na
karijeru, ili, kao se sam Presvetli izrazio, posto on sledi “staru hrvatsku politiku
“manjega zla” — ad evitanda mala maiora” (Zastave, 1V, 238), njegova
lojalnost prema Monarhiji menja bez problema u lojalnost prema novoj vladi u
KSHS. Naime, krajem 1918. se Presvetli nalazi suo€en s bandom podstrekaca
koja napada njegovo imanje, jer se tamo sakrio sluga koji je navodno ubio
jednog od njih. S pistoljem u ruci, bivsi visoki hrvatski ¢inovnik brani svoje
imanje od razbojnicke bande (tj. po njegovom uverenju), sve dok mu, slucajno
prolazeci, srpski bataljon ne pruzi pomo¢. Na osnovu ovog prvog, pozitivnog
kontakta s novom vladom on gradi novu karijeru kao ministar i zatim kao
poslanik u Budimpesti, gde u meduvremenu Horthy ve¢ upravlja Madarskom.
Motiv kucéevlasnika koji odmah posle prvog svetskog rata brani svoje pravedno
imanje od pljackaSa, nalazimo i u “Na rubu pameti”, gde se magnat Domacinski
hvali kako je wvlastitim rukama ubio tri “razbojnika”. Njega, kao i Presvetlog,
smatraju posle rata osobom, koja se sasvim posvetila otadzbini, tako da je
mogao postati uspesan poslovan covek.

U svakom slu¢aju Presvetlome, u suprotnosti sa Kamilom, nije uopste
teSko da samo za jedan dan prede sa himne madarskom svetom Stepanu na
himnu srpsko-pravoslavnom svetom Savi, /misli Kamilo cini¢no,/ da bi
istovremeno poceo da se bori protiv komunizma:

“[...] kada Madzari slave svoju historijsku pobjedu kod Przemysla i citava
Pesta pjeva na koljenima himnu svome Svetome Kralju Stjepanu

Hol vagy, Istvan kiraly

Teged magyar kivan

Gydaszos oltozetben

Teelotted sirvan,
kada gospodin de Emericzi Senior, koji je s Madzarima pjevao jucer svoj
Sentistvanski psalam, s istim zanosom slavi danas Svetoga Savu, na
Svetosavskoj Besedi,

Tamo venci, tamo slava,

Gde nas Srpski Pastir Sava



Pojte njemu, Srbi,

Pesmu i utrojte,
deklamiraju¢i  svoju  pravoslavnu  molitvu  protiv  kozmopolitizma,
internacionalizma, separatizma, federalizma, socijalizma, komunizma, u jednu
rijec, protiv bolSevizma, ove od svih kuga i kolera najopasnije zaraze, koju treba
iskorijeniti pravoslavnom ognjem [...]” (Zastave, 1V, 109-110)

Kamilo, razume se, smatra svog oca jednim od hrvatskih “politickih

kurvi” koji su omogucili da Hrvatska u KSHS mora da odustane od svoje
autonomije te da je progutana centralistickom beogradskom politikom. Kamilo
je ve¢ 1913. svestan toga, da su njegova i1 oceva gledista udaljana miljama jedna
od drugih, da su to dva razli¢ita sveta; 1 da u njihovoj kuéi u stvari postoje dve
razli¢ite logike, dva nacina misSljenja — njegov i oCev:
“Postoji u sistemu ovog ludila neka mracna logika, po kojoj se odvajaju stvari,
zapravo, dvije logike, jedna emericzijevska, banska, i jedna njegova vlastita,
licna, od one banske, prezidijalne potpuno odvojena, odmetnicka,
anarhoindividualna logika, logika zdrave pameti [...]Dva svijeta [...] ~
(Zastave, I, 309)

Kamilo smatra da se ¢aSa prepunila, kad Presvetli 1922. izjavi srpskoj
Stampi, kako mu se €inilo logi¢nim da je Beograd pri osnivanju KSHS delio
pravdu, budu¢i da Hrvatska drzavopravno viSe nije postojala, posle sloma
Monarhije, 1 to u suprotnosti sa Srbijom, koja je imala kontinuitet na
drzavnpravnom nivou (Zastave, 1V, 179-186). Javno izgovoriti tako nesto
znacilo je naprosto se dodvoriti srpskim radikalima, te to nije niSta viSe od
politicke prostitucije, po Kamilovom misljenju. Ponasanje njegovog oca je
neposredan povod da Kamilo menja svoje ime u Mirkovi¢.

Na taj nacin su se otac i sin postepeno udaljili jedan od drugog. Pri

impozantnom rastanku sa sinom, do svog odlaska u Budimpestu, otac — u sustini
ve¢ sasvim skrhan sinovljevom promenom imena — primecuje kako mu je sin
postao bandit, u¢lanivsi se u KPJ. Cak ni ne reaguje na Kamilovo “do videnja”,
tiho zatvarajuéi vrata za sobom, mrmljaju¢i neSto nerazumljivo. Rastaju se
zauvek:
“Pred vratima, odskrinuvsi ih, zastao je i pritvorivsi ih ponovo, sa desnicom na
kvaki, pomalo sagnut u pasu, kao slomljen, joS jedamput je podigao pogled i
poslije ocitog kolebanja, gotovo Saptom, uputio svome sinu Skakljivo pitanje “da
li je istina da je postao clan Komunisticke partije?”

- Jeste, istina je,

- A da li si optiran jos u nekakav njihov komitet?

- Jeste,

- To mi je bilo sudeno dozivjeti da je moj sin postao bandit, e, pa kad je
tako, nista, zbogom,

- Do videnja, tata,



- Nikakvog “do videnja” tu vise nema, tiho su se zatvorila vrata tako da
se posljednje rijeci vise nisu ni cule, a trebalo je, po svoj prilici biti nesto
tugaljivo.” (Zastave, 1V, 272)

Najblizi drug Kamilov zove se Joakim Dijak Zigman, kraée Joja, sin
hrvatskog pisara GaSpara Dijaka 1 Eleonore von Schonau, poreklom Becanke.
Posle smrti svoga supruga Eleonora se udaje za Zigmana — tako da Joja ima
dvojno ime — koji gaji socijalisticke 1 nacionalisticke simpatije 1 koji svojim
fijakerom sa dva kljuseta razvozi soda-vodu ili mrtvace, ali koji je u stvari
pirotehnicar. Joja je, pod Zigmanovim uticajem, pristalica Staréeviéa, te
oboZava Frankopana i Zrinskog. Oba se decka upoznaju u gimnaziji, gde sede u
istoj klupi, po alfabetskom redu (Dijak, Emericki). Joja je veoma pametan,
dobro glumi, te govori u razredu otvoreno o svom politickom uverenju. Kamilo
govori o svom prijatelju iz mladosti na sledec¢i nacin:

“Jojin Sarm bio je zapravo djelomice obasjan odrazom Zigmanove tajanstvene i
priviacne pojave, ali Joja, po svojoj mami, Becanki, koja se slucajno pojavila u
nasem malom gradu, po tome, Sto je svirao gitaru, Sto je ‘“‘genialno
krasnoslovio” Petra Zrinskoga u Beckom Novom Mjestu (kao Sto se o Joji s
punim priznanjem izrazio prior franjevackog samostana otac Benko), a nadasve
i narocito pak Sto je u razredu halabucio na celu kompromisne mase
madzaronskih ravnodusnika kao jedini Celik- Hrvat, Joja je, dakle, uZivao
nepodijeljeni autoritet izuzetne licnosti. Ne samo u svome razredu, Joja je u
citavom gimnaziji, u svakom pogledu, vazio kao “Netko”, ne samo zato, jer je
govorio talijanski, njemacki i francuski, nego, prije svega, jer nije nikada nista
ucio, a po pet izvrsnih bio mu je prosjek u svjedodzbama. Nitko nije hrvatovao u
razredu kao Joja, i nitko sqe nije usudio pojaviti sa coulerom od mile trobojnice
na prsima na Svetoj misi kao Joja, premda je ‘“isticanje narodnih boja u crkvi
bilo zabranjeno™ [...], u jednu rijec, nitko u razredu nije bio tako nadaren i
tako rodoljubivo strastven kao Joja, premda mu je mama Eleonora, geborene
van Schonau, bila Becanka,” (Zastave, 1, 97)

Posle neuspelog atentata na Madarsku Zeleznicu u Zagrebu, Joja je uhapSen 1
poslan u Glinu. Mada mu je Kamilo pomogao oko pripreme atentat, Joja nikada
nije priznao da je Kamilo bio njegov sauc€esnik, buduci da su drugovi, zakleti na
vernost. Oba odlaze svojim put 1 vide se ponovo tek posle devet godina.

Pri opisivanju ovog ponovnog videnja, na Bozi¢ 1915., Krleza slika

ukratko ironiju sudbine i rata, ¢ija je Zrtva postalo toliko ljudi na Balkanu 1 u
Srednjoj Evropi, u periodu 1913.-1922.
“tu jedan pozarevacki robijas, jucer jos u srbijanskoj gejackoj coji i u okovima,
osloboden po austrijskim cetama, kad su ga kao austrijskog drzavljanina digli
sa robije pa ga odmah zatim strpali u carsku mornaricu i bacili pod gvozdenu
palubu jednog austrijskog torpedo- destroyera, i jedan husarski lajtnant,
prostrijeljena krvava krpa, sa tri izrezana rebra, dva barjaktara, dva
dinamitarda, dvije krvave kosulje prosisane kursumima, pa sada jadna slika i
prilika ovih krigskamarada ne djeluje bas utjesno, ” (Zastave, 111, 240)



Pri tom ponovnom susretu Joja odlu¢no tvrdi da tekstovi Nicea i
Sopenhauera, koje Kamilo u to vreme ¢&ita intenzivno, nisu filozofija nego
literatura. Jedina filozofska i politicka vrednost je, po njegovom misljenju,
Marks, mada su pre oba druga njega smatrala hrvatofobom, pangermanistom,
agentom Austrije 1 provokatorem (Zastave, III, 263). Ipak, niti Kamilo, nit Joja
nisu za marksizam: “Marksisti pucaju danas jedni po drugima kao divljaci na
ekvatoru!” (Zastave, III, 266). U svemu ovome prepoznajemo razocaranje
bezbrojnih komunista kada su shvatili da socijalisticki ideali nisu mogli spreciti
prvi svetski rat, te da nisu uspeli ujediniti proletarijat u borbi protiv kapitalizma,
budu¢i da je bio podeljen na razli¢ite narodne kampove te pucao na svoju
sopstvenu klasu.

I posle rata sudbina nije poStedila Joju: prema ¢lanovima Komunisticke
partije vlada KSHS nije bila naklonjena. Joju ponovo zatvaraju (u Srbiji je bio
osuden na osam godina robije, poSto je pomogao albanskom izbeglici kojeg je
stbijanska vlada osumnjicila za ubistvo) navodno posto su predratni zakoni
srpskog kraljevstva jo§ uvek vazili u KSHS. Takav je vladao cinizam u
balkanskoj diktaturi dvadesetih godina. Nije nam poznato da li je Joja, kao Sto
ga Krleza predstavlja, stvarno bio neko koga je KrleZza poznavao, ali u svakom
sluc¢aju jesu njegov karakter 1 li¢nost reprezentativni za opisano doba.

Glavni lik knjige, Kamilo Emericki, tipi¢an je predstavnik generacije koja se
krajem XIX. veka rodila u Austro-Ugarskoj, bolje receno u Hrvatskoj, u bogatoj
gradanskoj porodici. LOkos s pravom govori o “karijeri jedne li¢nosti koja
pripada Monarhiji” kada predstavlja Zivot Kamila." Jo§ kao gimnazijski djak,
Kamilo pokazuje simpatije za ideje hrvatskog nacionalistickog politicara Ante
StarCevica, 1 to u takvoj meri da ¢ak ni ne preza od pripremanja atentata na
glavnu kancelariju Madjarske zZeleznice u Zagrebu. Posle pretresa stana oba su
druga udaljena iz Skole; Joju su poslali u Glinu (popravni zavod), a Kamila je od
toga sacuvao visoki ¢in njegovog oca, koji ga potom Salje u Hungaricum,
internat u Budimpesti. Tamo Kamilo dolazi u kontakt s masonskim krugovima
madarskog ¢uvenog sociologa Erdélyija, te za njegov Casopis - “Barjaci XX.
stolje¢a” piSe Clanke besneci protiv zlostavljanja u Hrvatskoj koja je deo Austro-
Ugarske. Ubeden u to da se Srbija i Hrvatska mogu ujediniti te da Srbija ima u
tom procesu klju¢nu ulogu, Kamilo putuje u Srbiju, 1913. godine. Posle bitke
na Bregalnici (drugi balkanski rat, 1913), on shvata da su Srbi ipak samo hteli
pros$iriti svoju teritoriju, te da se uopSte nije radilo o vizijama jedne moguce
juznoslovenske drzave. Kamilo ipak jo§ uvek gaji prosrpske simpatije i
predvidja propast Austrije, koja, prema njegovom uverenju, moze samo 1 dalje
postojati ukoliko se transformiSe u konfederaciju. Napokon se Kamilova
politicka glediSta ostvaruju ratom i novonastala KSHS (Kraljevina Srba, Hrvata
i Slovenaca) postaje veliko razocCaranje za Hrvate, koji su se dzabe nadali da ¢e
uyjedinjenjem sa Srbima dobiti viSe autonomija nego pod austro-ugarskom

P LOKOS, 1., op. cit., str. 117: “Egy monarchiabeli személység palyaive: Kamill Emericzy”



vladavinom. Pod Jojinom uticajem Kamilo se uclanjuje u KPJ (Komunisticka
partija Jugoslavije) te se bori protiv beogradske diktature.

Zivot Kamila upadljivo 1i¢i na biografiju i polititku evoluciju samoga
KrleZe, mada ima, razume se, i mnogo razlika: radi se joS uvek o fikciji. I sam
Krleza je prekinuo gimnazijsko Skolovanje u Zagrebu posle Cetvrtog razreda (iz
drugih razloga nego Kamilo), te u Madarskoj nastavio studije. Od 1908. pa sve
do 1911. u¢i u Kadetskoj Skoli (hadaprodiskola) u Pecuju, gde upoznaje
madarske klasike (Sdndor Petdfi, Janos Arany, Mihaly Vorésmarty 1 drugi), koji
ga inspirisu i podsti¢u na to da i sam poéne pisati.'® Posle tri godine provedene
u Pecuju, mladi Krleza dobija carsku stipendiju koja mu omoguc¢ava da uci na
Vojnoj Akademiji Ludovika (Kirdly Magyar Honvéd Akademia, Kraljevska
Madarska Vojna Akademija) u Budimpesti. Krleza se nije oseao dobro u
Ludoviceumu, pa je pobegao dva puta, 1 to u Srbiju, tokom prvog 1 drugog
balkanskog rata. Njegovo prvo bekstvo iz Ludoviceuma, u prole¢e 1912., otkrili
su na Akademiji, ali je ostao nekaznjen.'” Student Krleza, kao i njegovi drugi
generacijski istomisljenici, smatraju Srbiju mladom drzavom koja se hrabro bori
za svoju slobodu: uporedili su situaciju Srbije (pod jarmom Turaka) sa
situacijom u kojoj se nalazila i Hrvatska pod Austro-Ugarskom vladavinom.
Krlezino drugo bekstvo sa Akademije ga iskljucuje zauvek iz svih vojnih
ustanova Monarhije, poSto ga smatraju srbijanskim Spijunom. Krleza 1913. ipak
shvata da Bugari 1 Srbi ratuju iskljucivo iz teritorijalnih i ekonomskih interesa, 1
kako se drugi balkanski rat zavrSava besmislenim krvoproli¢em na Bregalnici
(reka u Makedoniji). Cesto sreéemo motiv “bratoubiladkog rata na Bregalnici” u
Zastavama, koji zaaokuplja Kamila, podjednako razocaranog svojim idealima,
kao 1 sdm Krleza. Te zar nije 1 glavni lik romana putovao u Srbiju tokom
balkanskih ratova, buduc¢i da je bio pobornik jedne zajedniCke drZzave Srba i1
Hrvata. I on je stupio bio u kontakt sa srpskim ‘deneralima’, ali se vraca kuci,
okrenuvsi leda tom bespotrebnom krvoprolicu.

Kao 1 sam Krleza, kome vracaju oficirski ¢in kad izbije prvi svetski rat,
Kamilo sluzi 1915. u Galiciji, tokom straSne Brusilov-ofanzive. Krleza je u
drugoj polovini 1918. u “Hrvatskoj Rijeci” objavio niz ¢lanaka o posleratnom
stanju u Madarskoj 1 u “Novom Drustvu” feljton “Borbu za madarsku izbornu
reformu”, pod pseudonimom Hungaricus.'® Pod istim pseudonimom je Kamilo
1913. objavio ¢lanke u “slobodnoj” Stampi u Rijeci: “Sjetio se da je pod

' Lokos, L., citira Krlezu u: Hrvatsko-Madarske knjiZevne veze. Rasprave i ¢lanci. Zagreb,
1997, str. 127: “Petéfijeva pjesma o kurjacima prvi je duboki poticaj da sam poceo pisati.”
(Krleza, Moj obracun sa njima, Zagreb, 1932, str. 12).

7 ZELMANOVIC, M., op. cit., str. 52
18 NEMEC, K., Madarske teme u “Zastavama” Miroslava Krleze in: Bibliotheca Croatica

Hungariae, knjiga 2: Hrvati i Madari u svjetlu prozimanja kultura i jezika, Pécs, 1997, str. 79-
80.



pseudonimom “Hungaricus” [...] Stampao entrefilet u Rijeckom novom listu
Franja Supila [...] " (Zastave, I, 294). Krleza je 1922. objavio mnogo tekstova
protiv belog terora Horthyja; Kamilo je ¢lan medunarodne komisije koja treba
da istrazi zloCine ovog terora u Madarskoj. Krleza u bezbrojnim clancima
polemizira protiv zloCina vlade prve Jugoslavije; Kamilo drzi predavanja o
sudbini nepravedno zatvorenih komunista u KSHS i1 ima nameru da zaStiti
kraljevog atentatora (Covek, koji je pucao na srpskog kralja s namerom da ga
ubije). Premijera Krlezinog pozoriSnog komada “Galicije” je zabranjena 1920,
poSto je pisac bio ¢lan KPJ; na Kamila atakuje Stampa, poSto ga smatra
boljSevickim agentom i pristalicom Béla Kun koji je 1919. pokuSao da stvori
socijalisticku republiku u Madarskoj. Krlezu su vlasti optuzile za to Sto je on,
navodno, dobio bio pare od tog istog Béla Kun kako bi finansirao svoj ¢asopis
Plamen, $to je pisac kasnije i priznao."” Mozemo zakljuéiti da je Krleza u
opisivanju Kamila obradio toliko svojih sopstvenih iskustva, da mozemo nazvati
Zastave romanom koji je u mnogome autobiografski te s kojim se Krleza
oprostio od Monarhije gde je proveo svoju mladost.

Gde u liku Kamila prepoznajemo, manje ili viSe, samog autora, to nas lik
Ane Borongay 1 te kako priblizava pojmu “romana na klju¢”. S Anom
Borongay, “Prvo Ime madzarske Moderne” (Zastave, I, 152), s kojom niko nije
bio jednak po poetskoj nadarenosti, Kamilo ima strasnu ljubavnu vezu. Krleza je
slika na neki na¢in kao femme-fatale, “...koja se u nasoj dramatskoj historiji
javlja kao neposredan povod da su mnoge stvari krenule kobnim
tokom.”(Zastave, 1, 173).

Budu¢i da Kamilo provodi Duhove s Anom na Balatonu, nije
pravovremeno dobio vest o iznenadnoj bolesti svoje majke, tako da je zatiCe
mrtvu pri povratku u Zagreb. Njegova verenica Jolanda, s druge strane, izvrsi
samoubistvo zbog Kamilove ljubavne veze s Anom. Ko je Ana Borongay? Posle
nesreéne romanse sa husarskim poru¢nikom Simanjskim s kim ima kéer
Tamaru, o ovoj propaloj Zeni se brine profesor Erdélyi koji je bukvalno dovodi s
ulice 1 zeni je. Otkriva njen poetski talenat, te joj omogucava karijeru
pesnikinje. Od tog trenutka Ana se ponasa kao bon-vivant i okuplja oko sebe
krug obozavalaca 1 kavaljera, medu kojima je u pocetku 1 Kamilo. Bez obzira na
Kamilovo insistiranje, Ana nije htela da se rastane od starog profesora kako bi se
udala za njega.

Lokos pravi paralelu izmedju branog trougla Kamilo-Ana-Erdélyi, i
bra¢nog trougla koji je postojao izmedu madarskog pesnika Ady Endre, njegove
ljubavnice Adél Briill (koja se u Adyjevim pesmama javlja pod anagramom
Léda) i njenog muza, 1 ukazuje na Cinjenicu da Krleza u svojim dnevnicima

¥ KULUNDZIC, Z., Tajne i kompleksi Miroslava Krleze koje su kljuc za razumijevanje
preteznog djela njegovog opusa, Ljubljana, 1988, str. 76



govori o vezi Ady-Léda-Odon, upravo u periodu kad je pisao svoje Zastave.*’
Ipak je Krleza , sto se tie lika Ane, najverovatnije mislio na Annu Lesznai,
suprugu Oszkar Jaszija — kome ¢emo se kasnije vratiti. Uostalom, ima puno
slicnosti izmedu njene licnosti 1 Adyjevom Lédom. Pre njenog braka s Didsy
Odén, Adél Briill se udvarao jedan husarski poru¢nik; Ana je imala éerku iz
sli¢ne ljubavne veze. Poznato je o Adél Briill da je putovala mnogim evropskim
gradovima kako bi se upoznala s njthovim znamenitostima; Ana je pokazala
slicna interesovanja, kada sa svojim oboZavaocem Baranyai putuje iz jednog
sanatorijuma u drugi i u meduvremenu posecuje velike evropske gradove. I
medu Erdélyijem 1 Didésyjem mozemo povuéi paralelu: obojica su bila primer
‘dobrog supruga-rogonje’ (bez obzira na nekoliko nepromisljenih trenutaka):
Diosy trpi Adyja kao druga kuce i kavaljera svoje Zene, Erdélyi prima Kamila
isto tako u porodicni krug.

Kako Adé¢l Briill, tako i Ana Borongay odbija da se odreknu svog muza.
Anina zavisnost od lekova i alkohola, od cega pati kad je Kamilo ponovo srece
posle devet godina, jeste, kao 1 motiv pesnika, valjda transponirana Adyjeva
li€nosti na Anu.

Gyorgy Spir6 je ukazao na to da “mozemo u licnosti Ane [...] razotkriti
[...] kako senku Anna Lesznai, tako i Margit Kaffka...”.*' Osim &injenice da je
Margit Kaftka pre prvog svetskog rata bila poznata kao najvefa madarska
pesnikinja, ¢ast koju bi mogla imati 1 Ana Borongay — u Zastavama citamo
naime da je Ana, pored Adyja, najve¢i madarski pesnik — je 1 jedina sliCnost
izmedu fiktivnog lika Ane Borongay 1 istorijske osobe Margit Kaffka.

S likom Anne Lesznai, medutim, moze se povuéi mnogo paralela, tako da
su Zoltan Csuka, Stanko Lasi¢, Gyorgy Spird i Porde Zelmanovi¢ verovatno u
pravu kada pretpostavljaju da je Anna Lesznai tzv. stvaran predloZak ili model
za lik Ane Borongay.”” U Zastavama &itamo da je Ana supruga profesora
Erdélyija, te da je “/...] u njenom domu, pod pokroviteljstvom njenog supruga,
Velikog Mestra pestanske masonerije, zapravo organiziran duhovni generalstab
slobodnozidarske loze Galileo Galilei, [...] " (Zastave, V, 70-71).

Erdélyi, suprug Ane Borongay — njen pesnicki pseudonim za Margit (!)
Soha; — li¢1 upadljivo mnogo na madarskog sociologa 1 profesora Oszkara
Jaszija. Jaszi je bio oZenjen sa pesnikinjom 1 slikarkom Annom Lesznai. O
njenim pesmama, koje su objavljene u to vreme vodecem knjizevnom casopisu

2 LoKos, 1., op. cit., str. 125. Pisao je Krleza o tome povodom &itanja knjige Zsofia Dénes o
romansi poznatog madarskog pesnika, “Akkor a hdrsak épp szerettek...” (Upravo onda su
volele lipe...).

1 SPIRO, GY., op. cit., 277: “Anna alakjaban [...] felfedezhetjiik[...] mind Lesznai Anna, mind
Kaffka Margit arnyat [...]”

22 ZELMANOVIC, M., op. cit., str.159. upucuje kako na Csuka, tako i na Lasi¢a; SPIRO GY., op.
cit., str. 276-277.



Nyugat (Zapad), Endre Ady je pisao kritike u Jaszijevom casopisu Huszadik
Szazad (Dvadeseto Stolje¢e). U Zastavama Kamilo piSe recenzije o Aninim
pesmama u Erdélyijevom ¢asopisu Barjaci XX. stoljeca. "

Posle svega §to smo ve¢ napisali o Ane Borongay, moglo se ve¢ pretpostaviti da
je najverovatnije Oszkar Jaszi posluzio kao model za lik profesora Otokara
Erdélyija, te za Erdélyijeve Barjake XX stoljec¢a Jaszijev Casopis Huszadik
Szazad. Da pogledamo najpre izbliza Oszkara Jaszija .

Prvog januara 1900. mladi su sociolozi, politolozi i publicisti osnovali
casopis Huszadik Szédzad u Budimpesti; godinu kasnije sledilo je osnivanje
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag (SocioloSkog Drustva). Drustvo ¢iji je osnovni
zadatak bio analiza madarskih druStvenih prilika, te je imalo upadljive veze sa
masonerijom, koja se Sirila od 1870. dosta brzo u Madarskoj: mnogo istaknutih
politicara, akademika, poslovnih ljudi i umetnika je bilo ¢lan jedne masonske
loze (na primer pisci kao Endre Ady 1 Dezsd Kosztolanyi). DruStvo je
organizovalo predavanja za radnike 1 bilo je pobornik radikalne obnove i
promene intelektualnog zivota. Osnivalo je najradikalniju madarsku masonsku
lozu te podrzalo nastajanja Galilei-kér (Kruga Galilei).”” Glavni pobornik
Drustva bio je od 1907. 1 Oszkar Jaszi.

Ba§ pre izbijanja prvog svetskog rata, grupa je 6. juna 1914. stupila u
javnost pod njegovim rukovodstvom, pod imenem Orszagos Polgari Radikalis
Part (Narodna gradanska radikalna partija). Na politickom planu trudila se za
opSte pravo glasanja, jednaka gradanska prava narodnosti u Madarskoj 1
demokratizaciju ¢inovnistva i suda.”’ Nema podataka da je Krleza li¢no imao
veze s QGalilejevim Krugom u vreme svojih studija na Vojnoj Akademiji
Ludovika (1911.-1913.), ali sigurno je pratio njihov rad. Iz Kruga Galilei se u
ratnim godinama stvorila radikalna grupa, koja 1918. $iri letke medu vojnicima i
radnicima, s pozivom na mir i uniStavanje Monarhije, te na osvajanje vlasti, po
uzoru na “rusku bra¢u”.” Iz Kruga se razvila revolucionarna ¢elija Béla Kuna.
Posle revolucije 1919. usla je u Komunisticku partiju Madarske.

Jaszi nije bio pobornik klasne borbe te se povukao posle Kunove pobede.
Maja 1919. je emigrirao u Beg, te posle u SAD, ne zato jer se plasio proletarske
revolucije nego Sto je u to vreme poceo Hrothyjev beli teror u Madarskoj. 1922.
Krleza je uredioll. broj ¢asopisa Nova Evropa, u kojem je objavio niz ¢lanaka
protiv Horthyjevog belog terora, s doprinosom Oszkara Jészija 1 drugih
istaknutih osoba tada$nje madarske politicke scene.” Prema Loékosu, Krleza je
tog trenutka imao li¢ne veze s madarskim profesorom sociologije.*

¥ Lokos, L, op. cit., 134.
20 HANAK, P., Die Geschichte Ungarns, Budapest, 1990, str. 168.

21 RowmsIcs, 1., Hungary in the twenthieth century, Budapest, 1999, str. 58-59.
2 ZELMANOVIC, M., op. cit., str. 159

2 ibidem, str. 162.



Sli¢nosti u zivotu Erdélyija i Jaszija ima puno: Erdélyi karakteriSe u
Zastavama Cesto kao “prevejani pestanski mason”, “stari masonski majstor”,
“Veliki Mestar pestanske masonerije”, te se spomenuli 1 “masonski krugovi oko
Barjaka”(Zastave, V, 20; 25; 58; 69-70). Sve to vredi isto 1 za Jaszija. Erdélyi
“...primio se usred sveopce zbrke jeseni 1918 na kukanje samoga grofa Karolyi
drzavnog sekretarijata za socijalnu politiku,...” (Zastave, V, 35).Jaszi je bio kod
istog grofa Karolyi ministar za manjinska pitanja 1 socijalne poslove, u jesen
1918.%

Erdmannovi (Erdélyijevi su u meduvremenu promenili svoje ime), u

bekstvu od komunista Béla Kuna i kasnije od Horthyjevog belog terora, putuju u
Bec€, da bi zatim preko Pariza putovali u Boston, gde Erdélyi gde osnivaju
institut za istoriju dunavskih naroda, te gde ¢e se predavati o stanju stvari u
Madarskoj:
“dobio sam neke amerikanske kredite da u Bostonu organiziram Institut za
historiju dunavskih naroda, a u taj krug spada i vasa zemlja, i, eto, proputovao
sam kroz Beograd da se s vasim ministarstvom dogovorim o tehnickim
elementima zajednickog posla u tome smislu, jer, dakako, moja katedra
namjerava djelovati prijeko na drugoj obali na liniji pune solidarnosti sa
dunavskim narodima,” (Zastave, V, 17)

Erdélyi, koji se do 1 tokom rata borio protiv budimskog centralizma i za

federaciju dunavskih naroda, viSe ne veruje u svoje bivse ideje, Cime je Kamilo
vrlo razoCaran: on sve negativnije misli o svojem bivSem vodi. Erdélyi smatra
da je socijalna revolucija, o kojoj sanja Kamilo, prosto fikcija, pa ukazuje
Kamilu na najnovije evropske tendencije:
“Kako mozete, dragi, da tako, oprostite, djetinjasto fantazirate? Kakva
“revolucionarna situacija”, u Pragu, na primjer, gdje je svijet klecao pred
Masarykovom slikom, ili u Varsavi, gdje su ljudi po crkvama palili svijece pred
fotografijom Pilsudskoga, ili u Beogradu, gdje je pojam Kralja i dan- danasnji
identican sa pojmom pobjede? Ne treba se obmanjivati apstrakcijama, ne, ne, u
politici nikako, to je opasna stvar, nije u Evropi bilo nikakve objektivane ni
neobjektivne revolucionarne situacije! (...) cista glupost! Himere!” (Zastave, V,
43)

Erdélyi sada hvali centralistiCku beogradsku upravu, tako da mozemo s
pravom govoriti o evoluciji politicke svesti kako kod Kamila, tako 1 kod
Erdélyija: Kamilo se na politiCkom planu razvija od nacionaliste-separatiste do
federaliste-komuniste, Erdélyi od konfederaliste do centraliste, kako kazuju
njegove reci:

“Molim vas, centralisticka politika ipak je, uprkos svemu, politika velikoga
stilal To je politika jugoslavenskih, evropskih razmjera! Oprostite, to nije

24 ..
ibidem.

2 Rowmsics, 1., op. cit., str. 93.



provincijalno, varmedijsko nadmudrivanje jos iz viemena Hrvatskog Sabora! ”
(Zastave, V, 26).

Ovu evolucija Erdélyijevog politickog razmiSljanja nalazimo na neki nacin 1 kod
Jaszija, koji je postao tokom rata sve radikalniji Sto se njegovih
(kon)federalistickih glediSta tiCe. Galantai ukazuje na to kako je Jaszi prvobitno
bio samo protiv madarizacije narodnih manjina na madarskim prostorima
Monarhije, te se zatim zalagao za kulturnu autonomiju manjina, da bi tek 1918.
predlozio svoju ideju Dunai Egyesiilt Allamok (Sjedinjene Dunavske Drzave).”®
Tog momenta je Antanta ve¢ odlucila organizovati razne male naslednicke
drzave, te su narodi Monarhije, Cesi, Poljaci, Rumunj i juZni slaveni ve¢ imali
svoje sopstvene namere, tako da je Jaszijeva koncepcija bila od pocetka
nerealna. Lokos ukazuje na studiju Pétera Handka, 1985., iz koje se ispostavlja
da je Jaszi u SAD zakljucio, na osnovu svojih iskustava kao ministar socijalnih
poslova kod grofa Karolyi, te =zatim suoCen s revolucionarnim i
kontrarevolucionarnim terorom 1 sa politickom i ekonomskom situacijom u
Evropi tridesetih godina, da demokratska, liberalna konfederativna politika u
Evropi nije moguc¢a: “Dok ima Toryjeve uprave u Engleskoj, faSistske diktature
u Italiji, dotle nema mesta toj demokratskoj liberalnoj i konfederativnoj politici,
za koju sam se borio tri decenije.””’ Krleza, razume se, nije mogao znati za ovu
studiju, budu¢i da je ovaj umro cetiri godine pre; ali valjda je bio u toku ove
evolucije Erdélyijevog misljenja, koja je bila sasvim suprotna od njegove, te je
obradio sve to u liku Otokara Erdélyija.

4 Zakljucak

S jedne strane, Krleza daje sliku likova koji su svi svojim Zivotom tipi¢ni
predstavnici jednog doba, tj. perioda 1913.-1922., KrleZine generacije i njemu
prethodne. Presvetli kao madarofilski politi¢ar koji potom poslusno radi sve Sto
mu kaZe Beograd, ali se na kraju krajeva ipak ne da uniziti beogradskoj vladi, te
zeli da ga sahrane u Madarskoj. Joja kao nacionalista i komunista, koji se u
Monarhiji suo€ava sa represijom vlas¢u protiv politickih terorista, ali kome je u
KSHS, kao komunista, jo§ teze. Ana kao madarska bon-vivant, slavna
pesnikinja, ¢lan visoke burzuazije koja je posle prvog svetskog rata primorana
da se iseli ili da propadne u samoj Madarskoj (usled progona komunista te zatim
zbog Horthyjeve vlade). Sdm Kamilo, koji kao i1 Joja evoluira, glede svog
politickog misljenja, naime od nacionaliste do socijaliste. Likovi na taj nacin
doprinose upotpunjenju slike Monarhije koju Krleza daje, budu¢i da opisuje

% GALANTAL, J., Oszkdr Jdszi’s conceptions on federalism during the first world war. in:
Studia Historica, Academia Scientiarum Hungariae, Budapest, 1975, str. 8-17.

2T LOKOS, 1., citira Jaszija iz Hanakove studije: op. cit., str. 140: “Amig tory kormany van
Anglidban, fasiszta diktatra Olaszorszagban, mindaddig nincs hely ama demokratikus
liberalis és kondfoderativ politika szamara, melyért harom évtizeden ar harcoltam.”



razlicita glediSta 1 tokove Zivota, koji su, medutim, podjednako realisti¢ni i
reprezentativni za opisano doba.

S druge se strane ispostavlja da se Krleza inspiriSe delimic¢no i1 stvarnim
osobama, kojima daje drugo ime 1 koje predstavlja u (delimi¢no) drugom
kontekstu. Ana Borongay (pseudonim za Margit Sohaj) je, izgleda, istorijski
prototip Adé¢l Briill (kojoj se udvarao Ady), Margit Kaffka (velika madarska
pesnikinja) 1 Anna Lesznai (Jaszijeva supruga). Kamilo ima nekoliko
karakteristika Endre Adyja, ali najviSe samog Krleze. Erdélyi li¢i s jedne strane
pomalo na Odoén Didsyja, ali s druge strane moZemo nesumnjivo prepoznati
Oszkéra Jaszija u njemu.

Mozemo se, dakle, saglasiti s Csukaovim zaklju¢kom da se Zastave mogu
Citati kao roman na klju¢, ali pri tome ne mozemo zaboraviti da su one pre svega
roman koji se daje Citati zaista kao kroniku. Kronika koja daje realisti¢nu 1
izri€ito nijansiranu sliku perioda 1913.-1922. u Madarskoj i u Jugoslaviji.
Knjiga koja, kao Sto se tako Cesto deSava kod Krleze, zahtava jednog eruditnog
Citaoca, koji moze razumeti sve Krlezine primedbe i komentare. Knjiga, u to
nema sumnje, iz koje ¢italac saznaje veoma mnogo o Monarhiji.
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