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In zijn eerste arrest sinds de
inwerkingtreding van bet 11de
protocol (1 november 1998) becft
bet niemwe Europees Hof al
meteen duidelijk gemaakt dat de
Journalisticke vrijheid op een
hoog beschermingsnivean kan blij-"
ven rekenen vanuit Straatsburyg.
Ditmaal werd Frankrijk op de vin-
gers getikt wegens de onterechle
veroordeling van de uitgever-direc-
teur en van een journalist van bet
satirische weekblad Le Canard
Enchainé. Beiden werden in
Frankrijk veroordeeld voor beling
van gebeime documenten. Ook in
Belgié kan dit arrest maar beter
goed tegen bet licht worden gebou-
den, nu ook bier vervolging is
ingesteld tegen cen aantal journa-
Aisten wegens beling van documen-
ten, o.c. in bet kader van de ver-
slaggeving rond de zaak Dutroux
en de nevendossiers. Als bet in
Parijs regent, zou bet ook wel eens
in Brussel kunnen gaan druppelen.

Eerst kort de [eiten. In september
1989 publiceerde Le Canard cen
artikel naar aanleiding .van de
sociale onrust onder het personcel
van Peugeot. De arbeiders eisten
cen loonsverhoging, maar de direc-
tic, toen onder leiding van Jacques
Calvet, weigerde op deze loonei-
sen in te gaan. Daarop publiceerde
Le Canard onder de titel ‘Calvet
met un trbo sur son salaire’ de uit-
treksels uit een aantal recente fis

le aanslagbiljetter” van  Calvet.
Hicruit bleek dat de directic van
Peugeot cen loonsopslag weigerde
maar dat de
directeur zelf de voorbije j
een loonsverhoging van bijna 50 %
had toegekend. Calvet diende, net

voor de arbeiders,

ren zich

als de minister van  Financién,
klacht-in wegens verduistering van
bestuursdocumenten,  schending
van het beroepsgeheim en heling
van documenten verkregen uit ecn
De

Canard, Roger Fressoz en de jour-

misdrijf. directeur van Le
nalist die het artikel schreef en de
documenten  publiceerde, Claude
Roire, werden vervolgd en uitein-
delijk veroordeeld  tot een forse
geldboete en tot het betalen van
een schadevergoeding van 10 000
FF aan Jacques Calvet.

Artikel 10 EVRM

Fressoz en Roire wendden zich
daarop tot Straatsburg, waar cerst
de Europese Commissic en nu ook
finual het Europees Hof tot de con-
clusic kwamen dat deze veroorde-
ling in strijd is met artikel 10 EVRM.
Dat artikel waarborgt de vrijheid
ont inlichtingen ¢n denkbeelden te
ontvangen en door te geven zon-
der inmenging van overheidswege.
Zetelend in de ‘Grote Kamer' met
17 rechters én unaniem is het Hof
van oordeel dut de veroordeling
van Fressoz en Roire niet kan wor-
den beschouwd als ‘noodzakelijk

Hof van Straatsburg andermaal

persvrijheid

samenle-
ving', waardoor nict voldaan is aan

in een democratische

¢én van de drie voorwaarden ter
legitimatic van cen  overheidsin-

.menging in de vrijheid van expres-

sie en informatie. Alvorens tot die
conclusic te komen, zockt het Hof
aansluiting bij zijn vrocegere juris-
prudentic waarin de voorzanstaan-
de rol van de pers in een demo-
cratische samenleving is beklem-
toond. Het is de taak van de pers
om alle inlichtingen en denkbeel-
den over zaken van algemeen
belang mee te delen en de journa-
listicke  vrijheid omvat ook de
mogclijkheid om soms wat te over-
drijven of zelfs te provoceren.

Loon topmanager
voldoende bekend

Het Straatsburgse Hof is van oor-

deel dat de publicatic van de

gewraakte uvittreksels n gehei-

men openbaarde, aangezien het
loon van cen topmanager voldoen-
de bekend is en deze informatie

nict behoort tot het privé-leven,
Bovendien leverde het gewraakte
artikel wel degelijk een bijdrage
aan cen publick debat van alge-
mcen belang en hadden Fressoz en
Roire  correcte  en  zorgvuldig
gecontroleerde gegevens verstrekt
over het inkomen van Calvet. Het
Hofis van oordeel dat aangezien
de verspreiding van  informatie
over het inkomen van Calvet toe-
gelaten was, de veroordeling van
verzockers ‘pour en avoir simple-
ment publi¢ le support, a savoir les
avis d'imposition, ne saurait étre
justifice au regard de larticle 107,
Het Hof benadrukt ook nog dat
artikel 10 EVRM het in essentie aan
de journalisten overlaat om te
beslissen of het nodig is om al dan
niet de documenten af te drukken
in functic van hun geloofwaardig-
heid. Het geeft als afsluiter nog
mee dat artikel 10 EVRM het recht
van de journalisten beschermt om
inlichtingen over vragen van alge-
meen belung te verspreiden als ze
zich te goeder trouw uitspreken op
basis van exacte feiten en betrouw-
bare en precise inlichtingen ver-
strekken waarbij ze de deontologie
van de journalist respecteren.

Het Hof besluit dat de veroordeling
viin Fressoz en Roire in strijd is met
artikel 10 EVRM. Andermaal onge-
twijfeld een belangrijk arrest dat
ertoe moet leiden dat parketten,
rechtbanken en hoven zich terug-
houdend opstellen bij de vervol-
ging en veroordeling van journalis-
ten naar aanleiding van berichtge-
ving dice verband houdt met aange-
legenheden van publick belang.

Dirk Voorboof
Hof Mensenrechten 21 januari

1999, Fressoz en Roire t.
Frankrijk, www.dbcour.coe fr.

Geheime processen-verbaal

mogen niet gepubliceerd worden

Het boek De Zaak-Marc
Dutroux van journalist Hans
Knoop blijft verboden. Dat
besloot voorzitter Bijl van bet
Anuuerbx bof van beroep op 8
JSebruari 1999. Knoop schond
bet gebeim van bet onderzock
door een gebeim proces-ver-
baal over de dood van Julie
en Mélissa te publiceren. Dat
kan niet, want bet bemoeilijkt
cen eerlijke assisenzaak. En
daarop bebben de ouders
van Julie en Mélissa recht,
vond Bijl. Het Antwerpse bof
van beroep gaf in dit arrest
de ouders-Russo gelijk. Met
een verregaande motive-
ring die nog veel inkt zal
doen viocien.
Volgens  Bijl

garantes  voor

gelden  de

het pers-
misdrijf in deze zaak nict.
‘Het hooldstuk over Julie
cn Mclissa bevat alleen
maar informatic en geen
commentaar. Een o pers-
misdrijf is er pas als cen
stratbare mening wordt
geuit. Loutere informa-
tieverstrekking  wordt
nict beschermd door de
gar
misdrijf.

nties van het pers-
En het

spreiden van geheime,

ver-

valse of door de wet
verboden informatic is
geen “Een
omstreden visie, want

mening'.

Straatsburg oordeelde
al - bij  herhaling
anders. En uiteraard
zit opiniéring ook in
de selectie van het feitenmateriaal
¢n in de weergave daarvan.,

Uitgever mee verantwoor-
delijk voor de inhoud

De volledige objectiviteit  bestuaat
nict. In de menswetenschappen
wordt dat algemeen  aanvaard,
maar Bijl weet het nog nict. De
stelling van Bijl doortrekken zou
inhouden dat alleen de redactione-
le standpunten en de opiniestuk-
ken in de kranten nog beschermd
worden door het persmisdrijf, maar
de meeste artikels nict. Dat gaat
toch wel ver. Bijl verwerpt ook de

theorie van het cascade:

teem. Bij

persmisdrijven moet altijd cerst de
auteur gedagvaard worden als die
gekend is én in Belgié woont. Pas
daarna mag men uitgever en ver-
spreider dagen. De familic Russo
had  auteur Hans Knoop niet
gedaagd en daarom alleen al is het
geding onontvankelijk, zo vond de
verdediging van uitgeverij Bzztoh.
Bijl gaat daarmee niet akkoord. *Dit
is geen persmisdrijf. De uvitgever is
bovendien mede-auteur, hij is mee
verantwoordelijk voor de inhoud.
Hij hiclp bij de selectie uit het aan-
vankelijke feitenmateriaal  én  hij
herschref later Knoops tekst'. Bijl

ewerking van ]éa‘rvl/L' m
de vader,van Fofje

stelt dat de persvrijheid nict onbe-
perkt is. ‘Er mogen beperkingen
zijn om de rechten van anderen te
beschermen, om de verspreiding
van  vertrouwelijke  mededelingen

te voorkomen en om het ge en

de  onathankelijkheid  van  het
gerecht te waarborgen. De publica-
tic van geheime processen-verbual
uit een lopend onderzock brengt
de onpartijdigheid van de rechter -
in dit geval: van de assisenjury in
de zaak-Dutroux - in het gedrang.
De pers kan nog voldoende dis-
cussiéren over de kwaliteit van het
gerechielifk onderzoek in de zaak-
Dutroux op basis van de informatic
die parket en onderzocksrechter
verstrekken', zo stelt hij. Bijl voegt
craan toe dat het recht op vrije
nicuws,

ing door deze beperking
tot offici¢le informatie tijdens het
ge-
Journalisten hebben geen

vooronderzoek, niet wordt

schaad
passict recht op nog niet beschik-
bare informatic’, zo luidt het.

Bijl dat
gehandeld als een zorgvuldig jour-

vond Knoop nict had

nalist. En dat laatste is volgens hem

ni¢t wat ieder journalist in cen ver-
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Het buek “De zaak Marc Dutroux” blijft verboden.

gelijkbare situatic zou  doen! Bijl
kan dat mocilijk vinden, want vele
collega’s van Knoop, o.n. de huis-
journalist van  de  familic  Russo,
Michel Boutfioux. publiceren zell
geheime  processen-verbaal! Een
zorgvuldig journalist is - volgens
Bijl - wat in cen democratic van cen
journalist kan worden verwacht

Een formele visie, maar wic vult ze
concreet in: het parlement, de jour-
nalistenbond of de familic Russo?
Volgens Bijl is zijn arrest geen cen-
suur: ‘Het bock was immers al op
de markt. Een later verbod is een
herstelmaatregel die verdere scha-
de beperke'.
En omdat verdere schade moct
worden beperkt, is de zaak ook
nog altiid dringend. In dezellde
week besloot het Gentse hof van
beroep dat cen boek van getuige
X1 in de handel mag blijven omdat
er geen hoogdringendheid meer
was na enkele maanden publicatie.
De rechispraak zit dus zeker niet

overal op dezelfde lijn.
Jobn De Wit
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